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1. Praambel

Das Finanzsystem gehort zur Infrastruktur eines
Staates und ist ein 6ffentliches Gut. Demnach hat der
Staat dieses zu schiitzen und ist fiir sein Funktionieren
sowie fiir seine Weiterentwicklung verantwortlich. Die
hierfiir nctige Regulierung im Bankenbereich ist als
eine supranationale Aufgabe zu sehen. Die aktuellen
MaRnahmen vieler Staaten und supranationaler Orga-
nisationen belegen, dass diese Verantwortung heute
noch aktiver als in den vergangenen Jahren wahrge-
nommen wird. Eine wichtige Funktion hierbei erfiillt
unter anderem der 1974 auf Initiative der G-10-Staaten
gegriindete Basler Ausschuss fiir Bankenaufsicht.

Der Basler Ausschuss fiir Bankenaufsicht tibernimmt
eine Transformationsfunktion fiir Staaten. Als ein tiber
Staaten hinweg global anerkanntes Gremium ist er in
der Lage, national und global relevante Themen im
Bereich der Finanzwirtschaft aufzugreifen, zu verei-
nen und Lésungsvorschlage anzubieten. Die Leistung
des Basler Ausschusses fiir Bankenaufsicht tragt dazu
bei, dass das ,,6ffentliche Gut” Finanzmarktstabilitit
wahrscheinlicher wird. Seine Aufgabe ist es, Uberwa-
chungsstandards sowie Richtlinien zu erarbeiten und
vorzuschlagen. Der Basler Ausschuss fiir Bankenauf-
sicht hat jedoch keine Kompetenz zur Gesetzgebung
oder zur Uberwachung der Banken in den einzelnen
Landern. Die bedeutsamsten Ergebnisse der Tatigkeit
des Basler Ausschusses fiir Bankenaufsicht sind die drei
Basler Akkorde ,,Basel I, ,Basel II“ und ,,Basel 111,

1.1.Basel ll

Der Basler Eigenkapitalakkord (,,Basel II), welcher am
26. Juni 2004 veréffentlicht wurde, stellte eine
Weiterentwicklung des Basel-I-Rahmenwerkes dar
und ersetzte dessen Regelungen zu weiten Teilen.

Ziel der neuen Eigenmittelvorschriften war die weit-
gehende Sicherstellung der Stabilitdt des Finanzsys-
tems. Dieses Ziel sollte erreicht werden durch:

¢ Eine Ausrichtung der Eigenmittelunterlegung am
tatsdchlichen Risiko

* Eine Berticksichtigung von Risiken bei gleichzeitigem
Erhalt der bisherigen Eigenkapitalausstattung im
Bankwesen insgesamt

¢ Eine kontinuierliche Verfeinerung der Risikomess-
verfahren

¢ Eine Vereinheitlichung der internationalen Auf-
sichtsstandards

Basel Il wurde ausgehend von der Zielsetzung der
Sicherung der Stabilitit des Finanzsystems als
3-Saulen-Modell konzipiert (siehe AbbildungS. 7).

1.1.1. Sdule | - Mindesteigenkapital-
anforderungen

Die Séule | soll fiir eine ausreichende und risikoge-
rechte Eigenmittelunterlegung sorgen. Sie enthilt die
Definition der anrechenbaren Eigenmittel und die auf-
sichtlichen Messverfahren zur Ermittlung des Risiko-
volumens fiir die nachstehenden Risikokategorien:

e Kreditrisiko
* Marktrisiko
* Operationelles Risiko

Die anrechenbaren Eigenmittel werden ins Verhaltnis
zum Risikovolumen gesetzt. Der daraus ermittelte
Quotient entspricht den regulatorischen Mindestei-
genmittelanforderungen und muss mindestens 8 %
betragen.

1.1.2. Sdule Il - Das bankaufsichtliche
Uberpriifungsverfahren

Der Zweck des bankaufsichtlichen Uberpriifungsver-
fahrens (Supervisory Review Process, SRP) besteht
darin, Risiken friihzeitig zu erkennen, um rechtzeitig
entsprechende GegenmalZnahmen einleiten zu
kénnen, damit auf die unterlegten Eigenmittel erst
gar nicht zuriickgegriffen werden muss. Das bankauf-
sichtliche Uberpriifungsverfahren teilt sich hier in das
interne Kapitaladdquanzverfahren (Internal Capital
Adequacy Assessment Process, ICAAP) und den bank-
aufsichtlichen Uberpriifungs- und Evaluierungsprozess
(Supervisory Review and Evaluation Process, SREP).

Der ICAAP stellt die Anforderung an Kreditinstitute,
tiber eine Strategie fiir den Erhalt ihres Eigenkapi-

tals zu verfligen sowie Verfahren zur Messung ihrer
angemessenen Eigenkapitalausstattung im Verhaltnis
zu ihrem Risikoprofil zu integrieren. Der Fokus liegt
auf der Entwicklung einer Gesamtbankrisikosteuerung
sowie eines internen Kapitalmanagements. Im Rah-
men der Saule Il sind hierbei alle wesentlichen Risiken
eines Kreditinstitutes zu berticksichtigen. Der SREP
stellt die Anforderung an die Aufsicht, alle Kreditins-
titute einem Evaluierungsprozess zu unterziehen. In
diesem Prozess sind das Risikoprofil zu evaluieren und
qualitative Elemente (Strategie, bankinterne Prozesse,
Management etc.) zu bewerten.



DIE DREI SAULEN VON BASEL Il

Stabilitit des Finanzsystems

SAULEI
Mindesteigenkapital-

anforderungen

Kreditrisiko ICAAP
e Standardansatz

¢ |RB-Ansatz

Marktrisiko SREP

e Standardansatz
¢ Interne VaR-Modelle

Operationelles Risiko

e Basisindikatoransatz

e Standardansatz

* Fortgeschrittener
Messansatz

SAULEII

Das bankaufsichtliche
Uberpriifungsverfahren

Internal Capital Adequacy
Assessment Process

Supervisory Review and
Evaluation Process

SAULE I
Marktdisziplin

Offenlegungspflichten

der Banken

* Transparenz der Markt-
teilnehmer beziiglich
der Risikosituation der
Bank

e Erh6hte Vergleichbar-
keit der Institute

Die Stabilit4t des Finanzmarktes ruht nach Basel Il auf drei — einander gegenseitig verstarkenden — Saulen.

Das bankaufsichtliche Uberpriifungsverfahren
(Supervisory Review Process, SRP) basiert gemif3
den vom Basler Ausschuss publizierten Papieren auf
den folgenden vier Grundsétzen, deren Adressaten
sowohl die Banken als auch die Aufsichtsbehérde sind
und welche auf die Verbesserung der bankinternen
Risikomanagement- und Kontrollsysteme abzielen:

Grundsatz 1

Banken sollten tiber ein Verfahren zur Beurteilung
ihrer angemessenen Eigenkapitalausstattung im Ver-
hiltnis zu ihrem Risikoprofil sowie iiber eine Strategie
fiir den Erhalt ihres Eigenkapitalniveaus verfiigen
(ICAAP).

Grundsatz 2

Die Aufsichtsinstanzen sollten die bankinternen Beur-
teilungen und Strategien zur angemessenen Eigenka-
pitalausstattung tiberpriifen und bewerten. Gleiches
gilt fur die Fahigkeit der Banken, ihre aufsichtsrechtli-
chen Eigenkapitalanforderungen zu iiberwachen und
deren Einhaltung sicherzustellen (SREP).

Grundsatz 3

Die Aufsichtsinstanzen sollten von den Banken erwar-
ten, dass sie iiber eine hohere Eigenkapitalausstattung
als die aufsichtsrechtlich geforderte Mindestkapital-
ausstattung verfiigen.

Grundsatz 4

Die Aufsichtsinstanzen sollten friihzeitig eingreifen,
um zu verhindern, dass das Eigenkapital unter die
geforderte Mindestausstattung fillt, die aufgrund des
Risikoprofils einer bestimmten Bank notwendig ist.



DIE DREI SAULEN VON BASEL Il ALS EINE EINHEIT

Basel Il

SAULEI SAULEII

regulatorische Sicht

3

Kreditrisiko
Marktrisiko
Operationelles Risiko

=

bankinterne Sicht (ICAAP)

: 2

Beurteilung durch die
Aufsicht (SREP)

SAULE I
Marktsicht

- Markttransparenz

Die drei Saulen von Basel Il bilden eine Einheit und diirfen nicht isoliert voneinander betrachtet werden.

Mégliche HandlungsmafRnahmen der Aufsicht

Sollte die Aufsicht im Rahmen dieses Prozesses
Miingel feststellen, stehen ihr nachfolgende Eingriffs-
rechte zur Verfiigung:

* Die Eigenmittelanforderungen an das Kreditinstitut
hinaufzusetzen und/oder

* Auflagen zur Implementierung addquaterer Metho-
den des Risikomanagements und/oder der Kapi-
taladdquanzmessung zu erlassen.

1.1.3. Sdule Il - Marktdisziplin

Der Basler Ausschuss bezweckt mit der Séule lll eine
explizite Starkung der Marktdisziplin. Kreditinstitute
werden verpflichtet, Informationen offenzulegen, die
es anderen Marktteilnehmern erleichtern, das bank-
spezifische Risiko einzuschitzen. Ziel ist, dass die an-
deren Marktteilnehmer eine Bank bei risikobewusster
Geschiftspolitik und bei einem wirksamen Risikoma-
nagement durch entsprechend positive Anlage- oder
Kreditentscheidungen mit giinstigen Konditionen
belohnen, wihrend Banken mit riskanter Geschifts-
politik und mangelhaftem Risikomanagement durch
entgegengesetztes negatives Investitionsverhalten
und schlechteren Konditionen vom Markt ,,abge-
straft” werden. Damit die Kréfte des Marktes wirksam
werden kdnnen, sieht die Séule Il hier umfangreiche
quantitative und qualitative Offenlegungen von Infor-
mationen vor.

1.2.Basel lll

Die Erkenntnisse und Erfahrungen wéhrend der
Finanzkrise haben den Handlungsbedarf zur Weiter-
entwicklung von Basel Il aufgezeigt. Hieraus resultier-
ten neue Vorschriften, die unter dem Begriff ,Basel I11“
vom Basler Ausschuss veréffentlicht wurden.

In der Europdischen Union wurde Basel Ill mittlerweile
mit dem ,,CRD IV/CRR-Paket” umgesetzt. Dieses Pa-
ket besteht aus der Capital Requirements Directive IV
(CRD IV) und der Capital Requirements Regulation
(CRR). Wihrend die CRD IV als Richtlinie erst in natio-
nales Recht umgesetzt werden muss, gilt hingegen die
CRRals Verordnung in allen ihren Teilen verbindlich
und unmittelbar in jedem EU-Mitgliedsstaat. Dem-
zufolge wurde die CRR vom Europdischen Parlament
und Rat anhand der Verordnung (EU) Nr. 575/2013
verabschiedet und trat per 1. Januar 2014 in Kraft. Die
CRD IV (Richtlinie 2013/36/EU) wurde in Osterreich
anhand einer Novelle des Bankwesengesetzes (BWQ)
umgesetzt und trat ebenfalls per 1. Januar 2014 in Kraft.

Die Ziele von Basel lll sind wie folgt definiert:

* Starkung der Stressresistenz des Banksektors

* Starkung des Risikomanagements und der Risiko-
steuerung

* Erh6hung der Transparenz und Offenlegungspflicht
von Banken

Die Reform umfasst zum einen Regulierungen be-
ziiglich der mikroprudenziellen Aufsicht (Einzelbank-
ebene) und zum anderen auch makroprudenzielle
Elemente, welche auf systemische Risiken des Ban-
kensektors abzielen. Die mikro- und makropruden-
ziellen Ansétze sind als komplementér zu verstehen.

Das Reformpaket Basel lll beinhaltet Neuerungen in
den folgenden Bereichen:

*Neudefinition des regulatorischen Eigenmittelbe-
griffs
* Anpassung der Mindesthohe der Eigenmittel



* Erh6hung der Risikodeckung

* Reduktion der Prozyklizitit und Einfiihrung von
antizyklischen Puffern

e Einfiihrung einer Leverage Ratio (Verschuldungsquote)

* Neue Standards im Liquiditdtsrisikomanagement

Neudefinition des regulatorischen Eigenmittelbegriffs
Die Finanzmarktkrise hat gezeigt, dass die Qualitat
zahlreicher Komponenten der Eigenmittel — so wie
sie in Basel Il definiert waren — nicht ausreichte, um
Stresssituationen aufzufangen. Diese Mingel sollen
mit der tiberarbeiteten Definition der Eigenmittel in
Basel lll korrigiert werden. Die Neudefinition enthlt
folglich nur mehr zwei - Tier 1 und Tier 2 — statt
bisher drei Kapitalschichten. Das Tier-3-Kapital, das
frither zur Unterlegung von Marktrisiken genutzt
werden konnte, fallt nunmehr weg. Zweck des
Tier-1-Kapitals ist es, laufende Verluste bis zu einem
bestimmten Grad aufzufangen und damit das Fortbe-
stehen des Instituts (Going Concern) sicherzustellen.
In dem Fall, dass der Fortbestand des Instituts nicht
mehr gegeben ist, soll das Tier-2-Kapital zur Haftung
herangezogen werden.

Das Tier-1-Kapital wiederum wird in ein hartes Kern-
kapital sowie in ein zusatzliches Kernkapital unterteilt.
Zur Anerkennung von Eigenmittelkomponenten als
hartes bzw. zusétzliches Kernkapital wurde jeweils ein
Katalog mit Anforderungen erstellt.

Im Wesentlichen berticksichtigt das harte Kernkapital
nur Eigenmittelkomponenten, die nachrangig zu allen
anderen Instrumenten auf der Passivseite sind, unbe-
grenzt zur Verfiigung stehen und ohne Einschrankung
fiir die Kompensation von Verlusten verwendet wer-
den kénnen. Von Eigenmittelinstrumenten, die dem
zusdtzlichen Kernkapital zugerechnet werden, wird im
Allgemeinen gefordert, dass Zahlungen aus diesen Fi-
nanzierungsformen ganz im Entscheidungsermessen
des Instituts liegen, die Instrumente voll an Verlusten
teilnehmen und sie unbefristet sind. Es ist jedoch
unter bestimmten Voraussetzungen méglich, eine
Kiindigungsoption zu vereinbaren, die nach frithes-
tens fiinf Jahren vom Institut gezogen werden kann.
Dies ist jedoch durch die Aufsicht zu genehmigen.

Anpassung der Mindesthhe der Eigenmittel
Zusitzlich zur Neudefinition der Eigenmittel werden
auch die Regelungen zur Mindesthéhe der Eigenmit-
tel angepasst, demzufolge kommen folgende Min-
destquoten zur Anwendung:

* Harte Kernkapitalquote 4,5%
* Kernkapitalquote 6,0%
* Gesamtkapitalquote 8,0%

Zusitzlich wird gefordert, einen Kapitalerhaltungs-
puffer in Hohe von 2,5 % sowie einen antizyklischen
Puffer in Hohe von bis zu 2,5 % der Bemessungs-

BASEL Ill - MINDESTHOHE DER EIGENMITTEL

A
Antizyklischer Puffer

[ Kapitalerhaltungspuffer

2013 2014 2015

I Hartes Kernkapital

0,625%

2016

I 7usitzliches Kernkapital

25%

1,875%

- . .

2017

2018

ab 2019

I Erginzungskapital

Basel lll verbessert die Qualitdt der Zusammensetzung der Eigenmittel und passt die Mindesthéhe der

Eigenmittel an.



grundlage in Form von hartem Kernkapital vorzuhal-
ten.

Die Anhebung der Mindesteigenmittelquoten erfolgt
stufenweise.

Erh6hung der Risikodeckung

Eine zentrale Erkenntnis, die der Basler Ausschuss aus
der Wirtschaftskrise zieht, ist die Notwendigkeit, die
Risikodeckung der bestehenden Eigenkapitalverein-
barung (Basel Il) zu erhéhen. Die Reform der Eigenka-
pitalvereinbarung beinhaltet, die Mindesteigenmit-
telanforderung fiir das Handelsbuch und komplexe
Verbriefungen anzuheben. AuBerdem werden die
Mindesteigenmittelanforderungen fiir das Kontrahen-
tenausfallrisiko erhoht und Anreize geschaffen, OTC-
Kontrakte tiber zentrale Gegenparteien abzuwickeln.

Reduktion der Prozyklizitdt und Einfiihrung von
antizyklischen Puffern

Der Basler Ausschuss sieht in seinem Konsultations-
papier vier MaRnahmen vor, um die Prozyklizitét der
Basler Richtlinien zu reduzieren:

* Aufbau von Kapitalpuffern

* Schaffung von Anreizen gegen exzessive Kreditaus-
weitungen

* Einfiihrung einer dynamischen Risikovorsorge

* Verringerung der Prozyklizitit der Kapitalanforde-
rungen

Einfiihrung einer Leverage Ratio (Verschuldungsquote)
Die Leverage Ratio stellt das Tier-1-Kapital den unge-
wichteten bilanziellen und auRerbilanziellen Aktiva
gegeniiber und dient als Ergdnzung zu den Eigen-
mittelquoten. Der Basler Ausschuss verfolgt mit der
Leverage Ratio das Ziel, den Verschuldungsgrad eines
Instituts transparent zu machen und es zu ermégli-
chen, den iibermiRigen Aufbau der Verschuldung

zu unterbinden. Die maximale Leverage Ratio wurde
hierfiir mit einem Prozentsatz in Hohe von 3 % in
Bezug auf das Tier-1-Kapital vorgegeben. Die Leverage
Ratio ist hierbei auf Basis der nicht-risikogewichteten
Aktiva zu ermitteln. Dadurch sollen in Zukunft das
mit der Risikogewichtung verbundene Modellrisiko,
Messfehler und Interpretationsspielrdume ausge-
schlossen werden.

Neue Standards im Liquiditatsrisikomanagement

Die internationale Rahmenvereinbarung, welche unter
dem Titel ,International framework for liquidity risk
measurement, standards and monitoring” veréffent-
licht wurde, beinhaltet quantitative Mindestanforde-
rungen an ein Liquiditdtsrisikomanagement und stellt
eine Ergdanzung der vom Basler Ausschuss im Septem-
ber 2008 veréffentlichten qualitativen ,,Principles for
Sound Liquidity Risk Management and Supervision“
dar.

Diesem Rahmenwerk entsprechend sollen einerseits
ausreichend hohe Liquiditdtspuffer vorgehalten wer-
den, um Liquiditdtsschocks kurzfristiger Natur besser
verkraften zu konnen. Deshalb wurde eine kurzfris-
tige Liquiditatskennzahl, die sogenannte Liquidity
Coverage Ratio (LCR), eingefiihrt. Diese ,dispositive“
Kennzahl soll sicherstellen, dass eine Bank ihren Zah-
lungsverpflichtungen in einer definierten Stresssitua-
tion mindestens fiir einen Monat nachkommen kann.

Andererseits soll ein zweiter Standard fiir anhaltende
Refinanzierungsschwierigkeiten eine lingerfristige
Widerstandskraft der Banken sicherstellen. Erreicht
werden soll dies durch Schaffung einer adéquaten
Falligkeitsstruktur (Fristenkongruenz) in der Refinan-
zierung. Hierfiir wurde die sogenannte Net Stable
Funding Ratio (NSFR) entwickelt. Ziel dieser struktu-
rellen Kennzahl ist es, die Laufzeitinkongruenzen der
Aktiv- und Passivstruktur einer Bank zu reduzieren.

Erginzend zu den oben beschriebenen Kennzahlen
fordert der Basler Ausschuss die Berechnung von
fiinf Beobachtungskennzahlen. Zweck der Beobach-
tungskennzahlen ist es, liquidititsbezogene Trends
auf Instituts- und Systemebene zu identifizieren und
zu analysieren. Der Basler Ausschuss schldgt hierbei
folgende Beobachtungskennzahlen vor:

* Vertragliche Laufzeitinkongruenz

* Konzentration der Refinanzierung

* Verfligbare unbelastete Vermogenswerte
* Marktbezogene Beobachtungsgréfen

* LCR fiir wesentliche Wihrungen



2. Umgang mit diesem Dokument

Zweck

Dieses Dokument dient zur Veréffentlichung der
im Rahmen der 3. Sdule (Marktdisziplin) von Basel IlI
geforderten Informationen iiber die BTV und soll
folglich den Markteilnehmern ein umfassendes Bild
tiber das Risikoprofil der BTV vermitteln.

Teil 8 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR) stellt
den Kern der Umsetzung der 3. Sdule von Basel Il dar.
Die Offenlegungsvorschriften in Teil 8 der Verord-
nung (EU) Nr. 575/2013 (CRR) sind untergliedert in:

* Allgemeine Grundsdtze

* Technische Kriterien fiir Transparenz und
Offenlegung

¢ Anforderungen an die Verwendung bestimmter
Instrumente oder Methoden

Teil 8 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR) wird
durch die Ubergangsbestimmungen fiir die Offenle-
gung von Eigenmitteln in Artikel 492 CRR erganzt.

Angemessenheit der Offenlegungsangaben

Gemil Artikel 431 Abs. 3 CRR st die BTV verpflich-
tet, in einem formellen Verfahren festzulegen, wie

sie den festgelegten Offenlegungspflichten nach-
kommt. Zudem sind Verfahren zur Beurteilung der
Angemessenheit der Angaben, zur Uberpriifung der
Angaben selbst und hinsichtlich der Haufigkeit der
Veroffentlichung erforderlich. Die BTV kommt diesen
Anforderungen gemif nachfolgenden Angaben
vollumfénglich nach.

Der Bereich Finanzen und Controlling ist fir die fach-
lich richtige, inhaltlich vollstandige und zeitgerechte
Erstellung und Veréffentlichung der Offenlegung der
BTV zustandig. Im Zuge der fiir das Berichtsjahr 2014
erstmaligen Anwendung der Offenlegungspflichten
gemil Teil 8 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)
wurde vom Risikocontrolling eine entsprechende
»Gap-Analyse” erstellt, um die Unterschiede zwischen
den Offenlegungspflichten gemaR der per 31. Dezem-
ber 2013 aufBer Kraft getretenen Offenlegungsver-
ordnung und den neu anzuwendenden Offenlegungs-
vorschriften gemdR Teil 8 der Verordnung (EU) Nr.
575/2013 (CRR) herauszuarbeiten. Die diesbeziigliche

Dokumentation erfolgte anhand des Ist-Prozesses

zur Erstellung der Offenlegung bzw. anhand inter-

ner Handbuchregelungen. Ein detaillierter interner
MaRnahmenkatalog zur jéhrlichen Offenlegung regelt
in einem weiteren formellen Verfahren die fachlichen
Verantwortlichkeiten sowie Soll- und Ist-Termine zur
Umsetzung der zugeteilten MalBnahmen.

Im Anhang dieses Dokumentes befindet sich zudem
ein Dokumentenstruktur-Mapping. Das Dokumenten-
struktur-Mapping hat den Zweck, die relevanten
Offenlegungspflichten mit den Inhalten dieses
Dokuments in Verbindung zu setzen. Dadurch soll es
einerseits dem Leser erméglicht werden, sich schnell
und einfach im Dokument zurechtzufinden, und
andererseits dient das Dokumentenstruktur-Mapping
zur internen Sicherstellung, dass alle Anforderungen
in diesem Dokument entsprechend bertiicksichtigt
werden.

Die Beurteilung der Angemessenheit der Angaben,
die Uberpriifung der Angaben selbst und die Haufig-
keit der Veroffentlichung werden intern einerseits
durch das in den Prozess der Erstellung der Offenle-
gung eingebettete interne Kontrollsystem sowie
andererseits durch die prozessunabhangige Konzern-
revision der BTV im Rahmen der Priifungstitigkeit zur
3. Sdule von Basel Il wahrgenommen.

Das in den Prozess der Erstellung der Offenlegung
eingebettete interne Kontrollsystem umfasst die
Erstellung der gegenstandlichen Offenlegung im
durchgéngigen Vier-Augen-Prinzip sowie entspre-
chende Lektorate durch mehrere Mitarbeiter des
Bereiches Finanzen und Controlling inklusive Team-
und Bereichsleiter.

Ausnahmen von der Offenlegung
In Artikel 432 CRR werden die drei folgenden Ausnah-
men von einer allfilligen Offenlegung erldutert:

¢ Nicht wesentliche Informationen
* Geschiftsgeheimnisse
¢ Vertrauliche Informationen



Demzufolge kann von einer Offenlegung entspre-
chend relevanter Informationen gemif Teil 8 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR) abgesehen
werden, wenn es sich dabei um nicht wesentliche
Informationen, Geschiftsgeheimnisse oder vertrauli-
che Informationen handelt. Die BTV wendet keine der
oben genannten Ausnahmefille an und kommt somit
ihren Offenlegungspflichten vollumfénglich nach.

Haufigkeit der Offenlegung

Die BTV priifte gemiaf Artikel 433 CRR anhand der
einschligigen Merkmale ihrer Geschifte, des Um-
fangs und des Spektrums ihrer Tatigkeiten, ihrer
Prasenz in verschiedenen Landern, ihres Engagements
in verschiedenen Finanzbranchen, ihrer Tétigkeit auf
internationalen Finanzmarkten und ihrer Beteiligung
an Zahlungs-, Abrechnungs- und Clearingsystemen,
ob es nétig ist, die erforderlichen Angaben haufiger
als einmal jahrlich ganz oder teilweise offenzulegen.
Als Ergebnis dieser Uberpriifung ergab sich fiir die
BTV die standardmiRig vorgesehene jshrliche Offen-
legungspflicht.

Mittel der Offenlegung

Die gegenstindliche Offenlegung des BTV Kon-
zerns findet sich im Internet unter www.btv.at im
Mentiipunkt ,,Unternehmen > Investor Relations >
Verdffentlichungen / Finanzberichte > Informationen
gemil’ Offenlegungsverordnung (OffV) bzw. gemal?
Teil 8 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)".

Vergleichbare Informationen zur gegensténdlichen
Offenlegung sind im Risikobericht des BTV Ge-
schiftsberichtes im Internet unter www.btv.at im
Mentiipunkt ,,Unternehmen > Investor Relations >
Veroffentlichungen / Finanzberichte > Finanzberichte’
zu finden.

Inhalt

Dieses Dokument beinhaltet sowohl qualitative als
auch quantitative Informationen, die gemaR Saule llI
von Basel Il durch die BTV offenzulegen sind. Insofern
nicht anders angefiihrt, beziehen sich samtliche In-
halte des Dokumentes auf den Berichtszeitraum 2016
bzw. auf den Stichtag 31. Dezember 2016 und betref-
fen den aufsichtsrechtlichen BTV Konzern gemaR

§ 30 BWG. Die zur Berechnung des ICAAP (Séule Il)
sowie zur Berechnung der Eigenmittelanforderungen
(Séule 1) verwendeten Daten wurden als Datenbasis
fir die gegenstandliche Offenlegung herangezogen.
Allfsllige Abweichungen hiervon werden im Doku-
ment explizit angefiihrt.

Struktur

Im Anschluss an das nachfolgende Kapitel ,,Begriffs-
bestimmungen® werden Informationen zur Kon-
zern- und Eigenmittelstruktur der BTV offengelegt.
AnschlieRend wird der ICAAP (Séule Il) der BTV,
ausgehend von Risikostrategie und -politik bis hin zu
den einzelnen Risikokategorien, vorgestellt. Danach
folgen Informationen zur Berechnung der Eigenmit-
telanforderungen (Séule 1), zum Gegenparteiausfall-
und Beteiligungsrisiko, zur Belastung von Vermégens-
werten, zum Kapitalpuffer sowie zur Verschuldung.
AbschlieBend werden Informationen tiber die
Vergiitungspolitik und die Unternehmensfiihrungsre-
gelungen offengelegt.



3. Begriffsbestimmungen

In diesem Kapitel werden wiederkehrende Begriffe
dieses Dokumentes eindeutig definiert.

Die nachfolgenden Begriffsbestimmungen gelten
fur das gesamte Dokument. Abweichungen von den
nachstehend angefiihrten Begriffen werden jeweils
explizit im Dokument angefiihrt.

BTV
Der Begriff BTV steht stellvertretend fiir den auf-
sichtsrechtlichen BTV Konzern gemal? § 30 BWG.

Urspriingliche Risikoposition

Hierunter ist der jeweilige Risikopositionswert ohne
Kreditrisikoanpassungen, Umrechnungsfaktoren und
die Auswirkungen von Techniken zur Kreditrisiko-
minderung zu verstehen. Somit entspricht der Begriff
LUrspriingliche Risikoposition” dem Risikopositions-
wert nach Artikel 111 CRR, jedoch vor Abzug von
Kreditrisikoanpassungen. Gemaf8 Artikel 111 CRR sind
folgende Arten von Geschiften unter dem Begriff des
urspriinglichen Risikopositionswertes zu subsumie-
ren:

* Bilanzwirksame Risikopositionen

* AuBerbilanzielle Risikopositionen

* Wertpapierfinanzierungsgeschafte

¢ Derivate und Geschifte mit langer Abwicklungsfrist

e Risikopositionen aus produktiibergreifenden ver-
traglichen Nettingvereinbarungen

Anzumerken gilt es an dieser Stelle, dass in der BTV
von den oben aufgelisteten Geschiftsarten Wertpa-
pierfinanzierungsgeschifte, Geschifte mit langer Ab-
wicklungsfrist und Risikopositionen aus produktiiber-
greifenden vertraglichen Nettingvereinbarungen
nicht zur Anwendung kommen.

Kreditrisikoanpassung

Unter dem Begriff Kreditrisikoanpassung werden so-
wohl spezifische als auch allgemeine Riickstellungen
fir Kreditrisiken, die gemal dem geltenden Rech-
nungslegungsrahmen im Jahresabschluss des Instituts
ausgewiesen werden, subsumiert.

Risikoposition abziiglich Wertberichtigungen und
Riickstellungen

Hierunter ist der urspriingliche Risikopositionswert
nach Abzug der Kreditrisikoanpassungen, aber vor
Berticksichtigung der Auswirkungen von Techniken
zur Kreditrisikominderung sowie Umrechnungsfakto-
ren zu verstehen.

Vollstandig angepasster Risikopositionswert
Hierunter ist der urspriingliche Risikopositionswert
nach Abzug der Kreditrisikoanpassungen und der
Berticksichtigung der Auswirkungen von Techniken
zur Kreditrisikominderung, jedoch vor Anwendung
von Umrechnungsfaktoren zu verstehen.

Risikopositionswert

Hierunter ist der urspriingliche Risikopositions-

wert nach Abzug der Kreditrisikoanpassungen, der
Beriicksichtigung der Auswirkungen von Techniken
zur Kreditrisikominderung und nach Berlicksichtigung
von Umrechnungsfaktoren zu verstehen.

Risikogewichteter Positionsbetrag

Der risikogewichtete Positionsbetrag ist der oben
definierte Risikopositionswert, multipliziert mit

dem spezifischen Risikogewicht und gegebenenfalls
multipliziert mit dem KMU-Unterstiitzungsfaktor von
0,7619.

Eigenmittelanforderungen

Die Eigenmittelanforderungen ergeben sich aus dem
oben definierten risikogewichteten Positionsbetrag,
multipliziert mit 8,625 %.



Risikopositionsklasse

Der Begriff Risikopositionsklasse bezieht sich auf die
Risikopositionsklassen, welche in Artikel 112 CRR
definiert sind.

Banken, Institute

Die Begriffe Banken und Institute werden synonym
mit dem Begriff Kreditinstitute, welcher im § 1 Abs.
1 BWG bzw. Artikel 4 Abs. 1 Z 1 CRR definiert wird,
verwendet.

OGA

Der Begriff OGA bezeichnet einen Organismus fiir
gemeinsame Anlagen in Wertpapieren (OGAW), wel-
cherin Artikel 4 Abs. 1 Z 7 CRR definiert wird, wobei
es sich in diesem Fall um Investmentfonds handelt.

ECAI

Der Begriff ECAI (External Credit Assessment Institu-
tion) bezeichnet eine externe Ratingagentur, welche
in Artikel 4 Abs. 1 Z 98 CRR definiert wird.

KMU

Der Begriff KMU bezeichnet Kleinstunternehmen
sowie kleine oder mittlere Unternehmen, welche
entsprechend der Empfehlung 2003/361/EG der Kom-
mission definiert werden.

EBA

Der Begriff EBA steht stellvertretend fiir die European
Banking Authority bzw. Européische Bankaufsichts-
behédrde. Die EBA ist eine Behorde der Européischen
Union mit Sitz in London und hat die Aufgabe, euro-
paische Aufsichtsstandards zu entwickeln.

ABS

Der Begriff ABS bezeichnet die sogenannten Asset
Backed Securities bzw. forderungsunterlegte Wert-
papiere, welche in Artikel 4 Abs. 1 Z 61 CRR definiert
werden.



4. Informationen zur BTV

4.1. Anwendungsbereich

Der Jahresabschluss der BTV ist nach den Vorschriften
der IFRS sowie den Interpretationen des Internatio-
nal Financial Reporting Interpretations Committee
(IFRIC) als befreiender Konzernabschluss gemal3

§ 59a BWG in Verbindung mit § 245a UGB aufgestellt.
Der Offenlegung nach Teil 8 der Verordnung (EU) Nr.
575/2013 (CRR) ist grundsétzlich der aufsichtsrechtli-

che Konsolidierungskreis gemaR Artikel 18 CRR zu-
grunde zu legen. GemaR Artikel 436 CRR werden in
nachfolgender Tabelle fiir namentlich genannte Unter-
nehmen die Abweichungen zwischen dem bilanziellen
Konsolidierungskreis gemaf Vorgaben der IFRS und
dem aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis gemaf3
CRR dargestellt:

UNTERNEHMEN

Bank fiir Tirol und Vorarlberg Aktiengesellschaft *
BKS Bank AG
Oberbank AG
Drei-Banken Versicherungsagentur GmbH
Alpenlandische Garantie-Gesellschaft m.b.H.
BTV Leasing Gesellschaft m.b.H.
BTV Real-Leasing Gesellschaft m.b.H.
BTV Real-Leasing | Gesellschaft m.b.H.
BTV Real-Leasing Il Gesellschaft m.b.H.
BTV Real-Leasing Ill Nachfolge GmbH & Co KG
BTV Real-Leasing IV Gesellschaft m.b.H.
BTV Real-Leasing V Gesellschaft m.b.H.
BTV Anlagenleasing 1 GmbH
BTV Anlagenleasing 2 GmbH
BTV Anlagenleasing 3 Gesellschaft m.b.H.
BTV Anlagenleasing 4 GmbH
BTV Leasing Deutschland GmbH
BTV Leasing Schweiz AG
BTV Hybrid | GmbH
BTV Hybrid Il GmbH in Liqu.
BTV Beteiligungsholding GmbH
BTV 2000 Beteiligungsverwaltungsgesellschaft m.b.H
Mayrhofner Bergbahnen AG
MPR Holding GmbH
TiMe Holding GmbH
Moser Holding AG
Silvretta Montafon GmbH
Silvretta Montafon Gastronomie GmbH
Silvretta Skischule GmbH
Silvretta Verwaltungs GmbH
Silvretta Montafon Sporthotel GmbH & Co. KG
HJB Projektgesellschaft mbH
»Das Schruns“ Hotelprojektentwicklungsgesellschaft mbH
Silvretta Sportservice GmbH
Skischule Silvretta Montafon St. Gallenkirch GmbH

Konsolidierungsarten: ae......at-equity-konsolidiert

Konsolidierung ~ Schwellenwertverfahren / Konsolidierung nach

gemil Abzug von den Rechnungslegungs-
Artikel 18 CRR Eigenmitteln rahmen IFRS
v \"
ae ja ae
ae ja ae
ae ja ae
q q
v \'
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A" v
v \'
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v \'
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* Mutterunternehmen
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Folgende Unternehmen sind grundsitzlich gemaR
Artikel 18 CRR in den aufsichtsrechtlichen Konsoli-
dierungskreis mit einzubeziehen, werden aber gemif3

Artikel 19 CRR aus dem aufsichtsrechtlichen Konsoli-
dierungskreis ausgenommen:

UNTERNEHMEN

Beteiligungsholding 3000 GmbH
Beteiligungsverwaltung 4000 GmbH
Stadtforum Tiefgaragenzufahrt GmbH

KM Immobilienservice GmbH

KM Immobilienprojekt IV GmbH

PV Management GmbH

C3 Logistik GmbH

IC Telfs-Untermarkt Grundverwertungs GmbH
Wilhelm-Greil-Strale 4 GmbH

AG fiir energiebewusstes Bauen AGEB

KM Beteiligungsinvest AG
Beteiligungsverwaltung Gesellschaft m.b.H.
DREI-BANKEN-EDV Gesellschaft m.b.H.

3 Banken Versicherungsmakler GmbH
3-Banken Beteiligung Gesellschaft m.b.H.

Die BKS Bank AG mit Sitz in Klagenfurt und die Ober-
bank AG mit Sitz in Linz sind regionale Universalban-
ken und bilden gemeinsam mit der BTV die 3 Banken
Gruppe.

Die BTV Leasing Gesellschaft m.b.H. ist die Mutter-
gesellschaft des BTV Leasing-Konzerns, der in den
Geschiftsfeldern Mobilien- und Immobilienleasing
tétig ist. Die BTV Leasing Deutschland GmbH fiihrt
die Geschifte, die den deutschen Markt, und die BTV
Leasing Schweiz AG die Geschifte, die den Schweizer
Markt des BTV Leasing-Konzerns betreffen. Die BTV
Hybrid | GmbH und die BTV Hybrid Il GmbH in Liqu.
sind die gesetzlich vorgeschriebenen Emissionsvehi-
kel fiir die Begebung von Hybrid-Emissionen.

Das Unternehmen Alpenlandische Garantie-Gesell-
schaft m.b.H. verfiigt iiber eine Konzession gemaR
§1 Abs.1 Z 8 BWG. lhr ausschlieRlicher Unter-
nehmensgegenstand liegt in der Ubernahme von
Garantien, Biirgschaften und sonstigen Haftungen
fir Aktivgeschafte der 3 Banken Gruppe. Die DREI-
BANKEN-EDV Gesellschaft m.b.H. ist das gemeinsa-
me EDV-Unternehmen der 3 Banken Gruppe. Weiters
sind die Drei-Banken Versicherungsagentur GmbH
und die 3 Banken Versicherungsmakler GmbH als
gemeinsame Versicherungsunternehmen der

3 Banken Gruppe titig.

Die Tatigkeit der PV Management GmbH umfasst die
Personalverrechnung. Die C3 Logistik GmbH ist ein
Unternehmen fiir Geld- und Werttransporte. Diese
Beteiligungen dienen der Erbringung von Dienstleis-
tungen.

Fiir bestimmte Liegenschaften der BTV werden
Beteiligungsgesellschaften gegriindet. Der Unter-
nehmenszweck der Stadtforum Tiefgaragenzufahrt
GmbH ist die Errichtung und Betreibung der Tiefgara-
genein- und -ausfahrt in der GilmstraRe in Innsbruck.
Die AG fiir energiebewusstes Bauen AGEB ist eine
Immobilienbesitzgesellschaft. Die KM Immobilienser-
vice GmbH, die KM Immobilienprojekt IV GmbH, die
IC Telfs-Untermarkt Grundverwertungs GmbH und
die Wilhelm-Greil-StraRe 4 GmbH sind Projektgesell-
schaften zur Abwicklung von Immobilienprojekten.
Die KM Beteiligungsinvest AG wird aus gewinnorien-
tierten Griinden gehalten.

Die Beteiligungsverwaltung Gesellschaft m.b.H. sowie
die 3-Banken Beteiligung Gesellschaft m.b.H. sind
Beteiligungsholdings der 3 Banken Gruppe.

Die BTV Beteiligungsholding GmbH, die Beteili-
gungsholding 3000 GmbH, die MPR Holding GmbH,
die BTV 2000 Beteiligungsverwaltungsgesellschaft
m.b.H. und die Beteiligungsverwaltung 4000 GmbH
sind Holding-Gesellschaften im Konzern der BTV. All
diese Beteiligungen werden aus strategischen Uberle-
gungen gehalten.

Die MPR Holding GmbH als reine Industrieholding-



gesellschaft und ihre Tochterunternehmen werden

im aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis gemaf3
den herrschenden Vorgaben der Aufsicht mittels
At-Equity-Methode einbezogen. Die MPR Holding
GmbH hilt direkte Beteiligungen an der TiMe Holding
GmbH und an den Gesellschaften des Silvretta Mon-
tafon Bergbahnen Konzerns sowie deren Projekt- und
Dienstleistungsgesellschaften, die TiMe Holding hilt
die Beteiligung an der Moser Holding AG.

Die Mayrhofner Bergbahnen AG wird gemi&R den
Vorgaben des IFRS 10 im bilanziellen Konsolidierungs-
kreis erfasst, ist aber nach Art. 18 CRR nicht Teil des
aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreises.

Vorhandene oder abzusehende wesentliche tatséchli-
che oder rechtliche Hindernisse fiir die unverziigliche
Ubertragung von Eigenmitteln oder die Riickzahlung
von Verbindlichkeiten zwischen dem Mutter- und
seinen Tochterunternehmen gemaR Artikel

436 lit. c CRR existieren in der BTV nicht. In den
Unternehmensvertragen sind keine tiber die gesetzli-
chen beziehungsweise aufsichtsrechtlichen Beschrén-
kungen hinausgehenden Restriktionen vorgesehen.

Die Beteiligungen an der Oberbank AG und der

BKS Bank AG sind grundsitzlich gemaR Artikel

36 Abs. 1 lit. i CRR vom harten Kernkapital abzuziehen
und werden entsprechend den Vorgaben nach Artikel
48 CRR dem doppelten Schwellenwertverfahren
unterworfen. Der den Schwellenwert iibersteigende
Betrag wird gemaR den Ubergangsbestimmungen
nach Artikel 470 ff. CRR von den Eigenmitteln abge-
zogen. Jener Teil, der nicht abgezogen wird, unterliegt
einer Anrechnung mit einem Risikogewicht in Héhe
von 250 Prozent.

Eine Kapitalunterdeckung im Sinne von Artikel
436 lit. d CRR liegt im Offenlegungszeitraum 2016 bei
keinem Tochterunternehmen vor.

Die BTV AG hat im Berichtsjahr 2016 von den Ausnah-
meregelungen nach Artikel 7 und Artikel 9 CRR nicht
Gebrauch gemacht.



4.2. Eigenmittel

Die konsolidierten Eigenmittel der BTV werden
gemiR den Bestimmungen der Verordnung (EU)

Nr. 575/2013 (CRR) in Verbindung mit der 6ster-
reichischen CRR-Begleitverordnung auf Basis des
regulatorischen Konsolidierungskreises ermittelt. Die
Eigenmittel gemal CRR setzen sich aus dem harten
Kernkapital (Common Equity Tier 1 — CET1), dem
zusdtzlichen Kernkapital (Additional Tier 1 — AT1) und
dem Ergdnzungskapital (Tier 2 —T2) zusammen. Die
jeweiligen Kapitalquoten werden ermittelt, indem die
entsprechende regulatorische Kapitalkomponente
nach Beriicksichtigung aller regulatorischen Abziige

welche sich durch die nach CRD IV (Capital Requi-
rements Directive V) definierten Kapitalpuffer um
0,625 % erhoht. Fiir das gesamte Kernkapital ist eine
Mindesteigenmittelanforderung von 6,625 % vorge-
sehen, die gesamten Eigenmittel miissen einen Wert
von 8,625 % erreichen. Zusitzliche aufsichtsrechtliche
Kapitalpuffer sind fiir die Berichtsperiode 2016 nicht
festgelegt.

Zum 31. Dezember 2016 setzen sich die Eigenmittel
gemidl Artikel 5 der Durchfiihrungsverordnung (EU)
Nr. 1423/2013 wie folgt zusammen:

und Ubergangsbestimmungen der Gesamtrisiko-
messgrofe gegeniibergestellt wird. Gemal den
Bestimmungen der CRR st fiir das CET1 eine Min-
desteigenmittelanforderung von 4,5 % vorgesehen,

KAPITALINSTRUMENTE BETRAG AM VERWEIS AUF ARTIKEL BETRAGE, DIE DER
inTsd. € TAG DER INDERCRR  BEHANDLUNG VOR DER
OFFENLEGUNG CRR UNTERLIEGEN ODER
VORGESCHRIEBENER
RESTBETRAG GEMAR CRR
Hartes Kernkapital (CET1): Instrumente und Riicklagen
Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio 150.786 26 (1), 27,28, 29,
Verzeichnis der EBA
gemal Artikel 26
Absatz 3
davon: Stammaktien 50.000 Verzeichnis der EBA
gemald Artikel 26
Absatz 3
Einbehaltene Gewinne 1.008.300 26 (1) (c)
Kumuliertes sonstiges Ergebnis (und sonstige Riicklagen, zur 153.433 26 (1)
Beriicksichtigung nicht realisierter Gewinne und Verluste nach den
anwendbaren Rechnungslegungsstandards)
Fonds fiir allgemeine Bankrisiken - 26 (1) ()
Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 3 CRR zuziiglich 3.000 486 (2) -3.000
des mit ihnen verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das CET1
auslduft
Staatliche Kapitalzufiihrungen mit Bestandsschutz bis 1. Januar 2018 - 483 (2)
Minderheitsbeteiligungen (zuldssiger Betrag in konsolidiertem CET1) - 84,479, 480
Von unabhingiger Seite gepriifte Zwischengewinne, abziiglich aller - 26 (2)
vorhersehbaren Abgaben oder Dividenden
Hartes Kernkapital (CET1) vor regulatorischen Anpassungen 1.315.519 -3.000
Hartes Kernkapital (CET1): Regulatorische Anpassungen
Zusétzliche Bewertungsanpassungen (negativer Betrag) -2.150 34,105
Immaterielle Vermogenswerte (verringert um entsprechende Steu- -93 36 (1) (b), 37,
erschulden) (negativer Betrag) 472 (4)
Von der kiinftigen Rentabilitdt abhingige latente Steueranspriiche, - 36 (1) (c), 38,
ausgenommen derjenigen, die aus temporéren Differenzen resultie- 472 (5)

ren (verringert um entsprechende Steuerschulden, wenn die Bedin-
gungen von Artikel 38 Absatz 3 CRR erfiillt sind) (negativer Betrag)



KAPITALINSTRUMENTE
inTsd. €

Riicklagen aus Gewinnen oder Verlusten aus zeitwertbilanzierten
Geschiften zur Absicherung von Zahlungsstrémen
Negative Betrage aus der Berechnung der erwarteten Verlustbetrage

Anstieg des Eigenkapitals, der sich aus verbrieften Aktiva ergibt
(negativer Betrag)

Durch Veranderungen der eigenen Bonitit bedingte Gewinne oder
Verluste aus zum beizulegenden Zeitwert bewerteten eigenen
Verbindlichkeiten

Vermégenswerte aus Pensionsfonds mit Leistungszusage
(negativer Betrag)

Direkte und indirekte Positionen eines Instituts in eigenen
Instrumenten des harten Kernkapitals (negativer Betrag)
Positionen in Instrumenten des harten Kernkapitals von Unterneh-
men der Finanzbranche, die eine Uberkreuzbeteiligung mit dem
Institut eingegangen sind, die dem Ziel dient, dessen Eigenmittel
kiinstlich zu erhéhen (negativer Betrag)

Direkte und indirekte Positionen des Instituts in Instrumenten des
harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbranche, an denen
das Institut keine wesentliche Beteiligung halt (weniger als 10 % und
abziiglich anrechenbarer Verkaufspositionen) (negativer Betrag)
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in
Instrumenten des harten Kernkapitals von Unternehmen der
Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung
hélt (mehr als 10 % und abziiglich anrechenbarer Verkaufs-
positionen) (negativer Betrag)

Forderungsbetrag aus folgenden Posten, denen ein Risikogewicht
von 1.250 % zuzuordnen ist, wenn das Institut als Alternative jenen
Forderungsbetrag vom Betrag der Posten des harten Kernkapitals
abzieht

davon: qualifizierte Beteiligungen auRerhalb des Finanzsektors
(negativer Betrag)

davon: Verbriefungspositionen (negativer Betrag)

davon: Vorleistungen (negativer Betrag)

Von der kiinftigen Rentabilitit abhéngige latente Steueranspriiche,
die aus temporéren Differenzen resultieren (iiber dem Schwellen-
wert von 10 %, verringert um entsprechende Steuerschulden, wenn
die Bedingungen von Artikel 38 Absatz 3 CRR erfiillt sind)
(negativer Betrag)

BETRAG AM
TAG DER
OFFENLEGUNG

1.336

-9.983

-308.381

VERWEIS AUF ARTIKEL
IN DER CRR

33(a)

36 (1) (d), 40,
159, 472 (6)
32(1)

33 (1) (b) und ()

36 (1) (e), 41,
472(7)
36 (1) (), 42,
472 (8)
36 (1) (g), 44,
472(9)

36 (1) (h), 43,

45, 46,

49 (2) und (3), 79,
472 (10)

36 (1) (i), 43,
45,47,48 (1) (b),
49 (1) bis (3),
79,470,472 (11)

36(1) (k)

36 (1) () (),
89 bis 91

36 (1) (k) (ii),
243 (1) (b),
244 (1) (b),
258

36 (1) (K) (i)
3793)

36 (1) (9)
38,

48 (1) (@),
470,

472 (5)

BETRAGE, DIE DER
BEHANDLUNG VOR DER

CRRUNTERLIEGEN ODER

VORGESCHRIEBENER

RESTBETRAG GEMAR CRR

-100.176



KAPITALINSTRUMENTE BETRAG AM VERWEIS AUF ARTIKEL BETRAGE, DIE DER
inTsd. € TAG DER INDERCRR  BEHANDLUNG VOR DER
OFFENLEGUNG CRR UNTERLIEGEN ODER
VORGESCHRIEBENER
RESTBETRAG GEMAR CRR
Betrag, der tiber dem Schwellenwert von 15 % liegt (negativer - 48 (1)
Betrag)
davon: direkte und indirekte Positionen des Instituts in Instrumenten - 36 (1) (i),
des harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbranche, an 48 (1) (b),
denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt 470,472 (11)
davon: von der kiinftigen Rentabilitit abhéngige latente Steueran- - 36 (1) (c), 38,
spriiche, die aus temporiren Differenzen resultieren 48 (1) (a),
470,472 (5)
Verluste des laufenden Geschiftsjahres (negativer Betrag) - 36 (1) (a),
472 (3)
Vorhersehbare steuerliche Belastung auf Posten des harten Kernka- - 36 (1) ()
pitals (negativer Betrag)
Regulatorische Anpassungen des harten Kernkapitals in Bezug auf -
Betrége, die der Vor-CRR-Behandlung unterliegen
Regulatorische Anpassungen im Zusammenhang mit nicht realisier- -21.119
ten Gewinnen und Verlusten gemaR Artikel 467 und 468 CRR
davon: nicht realisierte Gewinne aus Schuldtiteln -1.799
davon: nicht realisierte Gewinne aus Eigenkapitaltiteln -19.321
Vom harten Kernkapital in Abzug zu bringender oder hinzuzurech- - 481
nender Betrag in Bezug auf zusitzliche Abzugs- und Korrekturpos-
ten und gemif der Vor-CRR-Behandlung erforderliche Abziige
Betrag der von den Posten des zusitzlichen Kernkapitals in Abzug - 36 (1) (j)
zu bringenden Posten, der das zusétzliche Kernkapital des Instituts
liberschreitet (negativer Betrag)
Regulatorische Anpassungen des harten Kernkapitals (CET1) —-340.388 -100.176
insgesamt
Hartes Kernkapital (CET1) 975.131 -103.176
Zusitzliches Kernkapital (AT1): Instrumente
Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio - 51,52
davon: gemil8 anwendbaren Rechnungslegungsstandards als -
Eigenkapital eingestuft
davon: gemidR anwendbaren Rechnungslegungsstandards als Passiva -
eingestuft
Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 4 CRR zuziiglich 21.000 486 (3) —-21.000

des mit ihnen verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das AT1

ausliuft



KAPITALINSTRUMENTE BETRAG AM VERWEIS AUF ARTIKEL BETRAGE, DIE DER
inTsd. € TAG DER INDERCRR  BEHANDLUNG VOR DER
OFFENLEGUNG CRR UNTERLIEGEN ODER
VORGESCHRIEBENER
RESTBETRAG GEMAR CRR
Staatliche Kapitalzufiihrungen mit Bestandsschutz bis 1. Januar 2018 - 483 (3)
Zum konsolidierten zusdtzlichen Kernkapital zahlende Instrumente - 85,
des qualifizierten Kernkapitals (einschlieRlich nicht in Zeile 5 ent- 86,
haltener Minderheitsbeteiligungen), die von Tochterunternehmen 480
begeben worden sind und von Drittparteien gehalten werden
davon: von Tochterunternehmen begebene Instrumente, deren - 486 (3)
Anrechnung auslauft
Zusitzliches Kernkapital (AT1) vor regulatorischen Anpassungen 21.000 —-21.000
Zusétzliches Kernkapital (AT1): Regulatorische Anpassungen
Direkte und indirekte Positionen eines Instituts in eigenen Instru- - 52 (1) (b),
menten des zusitzlichen Kernkapitals (negativer Betrag) 56 (a), 57,
475 (2)
Positionen in Instrumenten des zusdtzlichen Kernkapitals von Unter- - 56 (b),
nehmen der Finanzbranche, die eine Uberkreuzbeteiligung mit dem 58,
Institut eingegangen sind, die dem Ziel dient, dessen Eigenmittel 475 (3)
kiinstlich zu erh6hen (negativer Betrag)
Direkte und indirekte Positionen des Instituts in Instrumenten des - 56 (c),
zusdtzlichen Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbranche, an 59,
denen das Institut keine wesentliche Beteiligung hilt (weniger als 60,
10 % und abziiglich anrechenbarer Verkaufspositionen) (negativer 79,
Betrag) 475 (4)
Direkte und indirekte Positionen des Instituts in Instrumenten des - 56 (d),
zusitzlichen Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbranche, an 59,
denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt (mehr als 10 % 79,
und abziiglich anrechenbarer Verkaufspositionen) (negativer Betrag) 475 (4)
Regulatorische Anpassungen des zusitzlichen Kernkapitals in Bezug -
auf Betrage, die der Vor-CRR-Behandlung und Behandlungen wahrend
der Ubergangszeit unterliegen, fiir die Auslaufregelungen gem3aR der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 gelten (d. h. CRR-Restbetrige)
Vom zusitzlichen Kernkapital in Abzug zu bringende Restbetrage -21.000 472,473 (3) (a), 21.000
in Bezug auf vom harten Kernkapital in Abzug zu bringende Posten 472 (4),472(6),
wihrend der Ubergangszeit gemaR Artikel 472 der Verordnung (EU) 472(8) (a),472(9),
Nr.575/2013 472(10) (a),
472(11) (a)
davon materielle Zwischenverluste (netto), immaterielle Vermo- -
genswerte, Ausfalle von Riickstellungen fiir zu erwartende Verluste
usw.
Vom zusitzlichen Kernkapital in Abzug zu bringende Restbetrége - 477,
in Bezug auf vom Ergénzungskapital in Abzug zu bringende Posten 477 (3),
wihrend der Ubergangszeit gemiaR Artikel 475 der Verordnung (EU) 477 (4) (a)

Nr.575/2013
davon Uberkreuzbeteiligungen an Instrumenten des Ergénzungs-
kapitals, direkte Positionen nicht wesentlicher Beteiligungen am

Kapital anderer Unternehmen der Finanzbranche usw.



KAPITALINSTRUMENTE BETRAG AM VERWEIS AUF ARTIKEL BETRAGE, DIE DER
inTsd. € TAG DER INDERCRR  BEHANDLUNG VOR DER
OFFENLEGUNG CRR UNTERLIEGEN ODER
VORGESCHRIEBENER
RESTBETRAG GEMAR CRR
Vom zusitzlichen Kernkapital in Abzug zu bringender oder hinzuzu- - 467,
rechnender Betrag in Bezug auf zusitzliche Abzugs- und Korrektur- 468,
posten und gemiR der Vor-CRR-Behandlung erforderliche Abziige 481
davon: ... mégliche Abzugs- und Korrekturposten fiir nicht - 467
realisierte Verluste
davon: ... mogliche Abzugs- und Korrekturposten fiir nicht - 468
realisierte Gewinne
Betrag der von den Posten des Ergidnzungskapitals in Abzug zu - 56 (e)
bringenden Posten, der das Ergdnzungskapital des Instituts
liberschreitet (negativer Betrag)
Regulatorische Anpassungen des zusitzlichen Kernkapitals (AT1) -21.000 21.000
insgesamt
Zusitzliches Kernkapital (AT1) - -
Kernkapital (T1 = CET1 + AT1) 975.131 -103.176
Ergdnzungskapital (T2): Instrumente und Riicklagen
Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio 93.830 62,63
Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 5 CRR zuziiglich 10.210 486 (4) -10.210
des mit ihnen verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das T2
auslauft
Staatliche Kapitalzufiihrungen mit Bestandsschutz bis 1. Januar 2018 - 483 (4)
Zum konsolidierten Erganzungskapital zéhlende qualifizierte - 87,
Eigenmittelinstrumente (einschlieRlich nicht in den Zeilen 5 bzw. 34 88,
enthaltener Minderheitsbeteiligungen und AT1-Instrumente), die 480
von Tochterunternehmen begeben worden sind und von
Drittparteien gehalten werden
davon: von Tochterunternehmen begebene Instrumente, deren - 486 (4)
Anrechnung auslauft
Kreditrisikoanpassungen - 62 (c) und (d)
Erganzungskapital (T2) vor regulatorischen Anpassungen 104.040 -10.210
Ergdnzungskapital (T2): Regulatorische Anpassungen
Direkte und indirekte Positionen eines Instituts in eigenen Ins- -11.764 63 (b) (i),
trumenten des Ergdnzungskapitals und nachrangigen Darlehen 66 (a), 67,
(negativer Betrag) 477 (2)
Positionen in Instrumenten des Erganzungskapitals und nachrangi- - 66 (b),
gen Darlehen von Unternehmen der Finanzbranche, die eine Uber- 68,
kreuzbeteiligung mit dem Institut eingegangen sind, die dem Ziel 477 (3)
dient, dessen Eigenmittel kiinstlich zu erhhen (negativer Betrag)
Direkte und indirekte Positionen des Instituts in Instrumenten des - 66 (c),
Ergénzungskapitals und nachrangigen Darlehen von Unternehmen 69,
der Finanzbranche, an denen das Institut keine wesentliche Beteili- 70,
gung hilt (weniger als 10 % und abziiglich anrechenbarer Verkaufs- 79,
positionen) (negativer Betrag) 477 (4)

davon: neue Positionen, die keinen Ubergangsbestimmungen
unterliegen

davon: Positionen, die vor dem 1. Januar 2013 bestanden und
Ubergangsbestimmungen unterliegen



KAPITALINSTRUMENTE BETRAG AM VERWEIS AUF ARTIKEL BETRAGE, DIE DER
inTsd. € TAG DER INDERCRR  BEHANDLUNG VOR DER
OFFENLEGUNG CRR UNTERLIEGEN ODER
VORGESCHRIEBENER
RESTBETRAG GEMAR CRR
Direkte und indirekte Positionen des Instituts in Instrumenten des - 66 (d),
Erganzungskapitals und nachrangigen Darlehen von Unternehmen 69,
der Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentliche Beteili- 79,
gung halt (abziiglich anrechenbarer Verkaufspositionen) (negativer 477 (4)
Betrag)
Regulatorische Anpassungen des Ergénzungskapitals in Bezug auf -
Betrége, die der Vor-CRR-Behandlung und Behandlungen wahrend
der Ubergangszeit unterliegen, fiir die Auslaufregelungen gemaR der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 gelten (d. h. CRR-Restbetrage)
Vom Ergdnzungskapital in Abzug zu bringende Restbetrége in Bezug -79.176 472,472 (3) (a), 79.176
auf vom harten Kernkapital in Abzug zu bringende Posten wahrend 472 (4),472 (6),
der Ubergangszeit gemiR Artikel 472 der Verordnung (EU) Nr. 472 (8),472 (9),
575/2013 472 (10) (a), 472 (11) (a)
davon materielle Zwischenverluste (netto), immaterielle Vermo- -
genswerte, Ausfille von Riickstellungen fiir zu erwartende
Verluste usw.
Vom Ergénzungskapital in Abzug zu bringende Restbetrége in Bezug - 475,
auf vom zusitzlichen Kernkapital in Abzug zu bringende Posten 475 (2) (a),
wihrend der Ubergangszeit gemiaR Artikel 475 der Verordnung (EU) 475 (3),
Nr.575/2013 475 (4) (a)
davon Uberkreuzbeteiligungen an Instrumenten des zustzlichen -
Ergdnzungskapitals, direkte Positionen nicht wesentlicher Beteiligun-
gen am Kapital anderer Unternehmen der Finanzbranche usw.
Vom Ergénzungskapital in Abzug zu bringender oder hinzuzurech- - 467,
nender Betrag in Bezug auf zusitzliche Abzugs- und Korrekturpos- 468,
ten und gemiR der Vor-CRR-Behandlung erforderliche Abziige 481
davon: ... mégliche Abzugs- und Korrekturposten fiir nicht - 467
realisierte Verluste
davon: ... mogliche Abzugs- und Korrekturposten fir nicht - 468
realisierte Gewinne
Regulatorische Anpassungen des Erginzungskapitals (T2) insgesamt -90.938 79.176
Erganzungskapital (T2) 13.102 68.965
Eigenkapital insgesamt (TC=T1 + T2) 988.233 -34.210



KAPITALINSTRUMENTE BETRAG AM VERWEIS AUF ARTIKEL BETRAGE, DIE DER
inTsd. € TAG DER INDERCRR  BEHANDLUNG VOR DER
OFFENLEGUNG CRR UNTERLIEGEN ODER
VORGESCHRIEBENER
RESTBETRAG GEMAR CRR
Risikogewichtete Aktiva in Bezug auf Betrage, die der Vor-CRR-Be- -
handlung und Behandlungen wihrend der Ubergangszeit unter-
liegen, fiir die Auslaufregelungen gemaR der Verordnung (EU) Nr.
575/2013 gelten (d. h. CRR-Restbetrage)
davon: ... nicht vom harten Kernkapital in Abzug zu bringende - 472,
Posten (Verordnung (EU) Nr. 575/2013, Restbetrége) 472 (5),
(Zeile fiir Zeile aufzufiihrende Posten, z. B. von der kiinftigen Ren- 472 (8) (b),
tabilitat abhingige latente Steueranspriiche, verringert um entspre- 472 (10) (b),
chende Steuerschulden, indirekte Positionen in eigenen Instrumen- 472 (11) (b)
ten des harten Kernkapitals usw.)
davon: ... nicht von Posten des zusitzlichen Kernkapitals in Abzug - 475,
zu bringende Posten (Verordnung (EU) Nr. 575/2013, Restbetrége) 475 (2) (b),
(Zeile fiir Zeile aufzufiihrende Posten, z. B. Uberkreuzbeteiligungen 475 (2) (c),
an Instrumenten des Erganzungskapitals, direkte Positionen nicht 475 (4) (b)
wesentlicher Beteiligungen am Kapital anderer Unternehmen der
Finanzbranche usw.)
davon: ... nicht von Posten des Erganzungskapitals in Abzug zu brin- - 477,
gende Posten (Verordnung (EU) Nr. 575/2013, Restbetrige) 477 (2) (b),
(Zeile fur Zeile aufzufiihrende Posten, z. B. indirekte Positionen in 477 (2) (c),
Instrumenten des eigenen Ergénzungskapitals, indirekte Positionen 477 (4) (b)
nicht wesentlicher Beteiligungen am Kapital anderer Unternehmen
der Finanzbranche, indirekte Positionen wesentlicher Beteiligungen
am Kapital anderer Unternehmen der Finanzbranche usw.)
Risikogewichtete Aktiva insgesamt 6.708.795
Eigenkapitalquoten und -puffer
Harte Kernkapitalquote (ausgedriickt als Prozentsatz des Gesamtfor- 14,54 % 92 (2) (a), 465
derungsbetrags)
Kernkapitalquote (ausgedriickt als Prozentsatz des Gesamtforde- 14,54 % 92 (2) (b), 465
rungsbetrags)
Gesamtkapitalquote (ausgedriickt als Prozentsatz des Gesamtforde- 14,73 % 92(2) (c)
rungsbetrags)
Institutsspezifische Anforderung an Kapitalpuffer (Mindestanfor- 0,626 % CRD 128,
derung an die harte Kernkapitalquote nach Artikel 92 Absatz 1 lit. a 129,130
CRR, zuziiglich der Anforderungen an Kapitalerhaltungspuffer und
antizyklische Kapitalpuffer, Systemrisikopuffer und Puffer fiir
systemrelevante Institute (G-SRI oder A-SRI), ausgedriickt als
Prozentsatz des Gesamtforderungsbetrags)
davon: Kapitalerhaltungspuffer 0,625 %
davon: antizyklischer Kapitalpuffer 0,001 %
davon: Systemrisikopuffer -
davon: Puffer fiir global systemrelevante Institute (G-SRI) oder - CRD 131

andere systemrelevante Institute (A-SRI)



KAPITALINSTRUMENTE
inTsd. €

Verfiigbares hartes Kernkapital fuir die Puffer (ausgedriickt als
Prozentsatz des Gesamtforderungsbetrags)

Betrége unter den Schwellenwerten fiir Abziige (vor Risikogewichtung)

Direkte und indirekte Positionen des Instituts in Kapitalinstrumenten
von Unternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut keine
wesentliche Beteiligung hilt (weniger als 10 % und abziiglich
anrechenbarer Verkaufspositionen)

Direkte und indirekte Positionen des Instituts in Kapitalinstrumenten
von Unternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut eine
wesentliche Beteiligung hilt (mehr als 10 % und abziiglich
anrechenbarer Verkaufspositionen)

Von der kiinftigen Rentabilitit abhéngige latente Steueranspriiche,
die aus temporéren Differenzen resultieren (unter dem Schwellen-
wert von 10 %, verringert um entsprechende Steuerschulden, wenn
die Bedingungen von Artikel 38 Absatz 3 CRR erfiillt sind)

BETRAG AM
TAG DER
OFFENLEGUNG

9,41 %

29.373

538.720

VERWEIS AUF ARTIKEL
IN DER CRR

CRD 128

36 (1) (h), 45, 46,
472 (10), 56 (<),

59, 60, 475 (4),

66 (c), 69, 70, 477 (4)
36 (1) (i),

45,48,

470,

472 (11)

36 (1) (c),

38,48,

470,

472 (5)

Anwendbare Obergrenzen fiir die Einbeziehung von Wertberichtigungen in das Ergénzungskapital

Auf das Erganzungskapital anwendbare Kreditrisikoanpassungen in
Bezug auf Forderungen, fiir die der Standardansatz gilt

(vor Anwendung der Obergrenze)

Obergrenze fiir die Anrechnung von Kreditrisikoanpassungen auf
das Ergénzungskapital im Rahmen des Standardansatzes

Auf das Erganzungskapital anrechenbare Kreditrisikoanpassungen
in Bezug auf Forderungen, fiir die der auf internen Beurteilungen
basierende Ansatz gilt (vor Anwendung der Obergrenze)
Obergrenze fiir die Anrechnung von Kreditrisikoanpassungen auf
das Erganzungskapital im Rahmen des auf internen Beurteilungen
basierenden Ansatzes

k.A.

k. A.

62

62

62

62

Eigenkapitalinstrumente, fiir die die Auslaufregelungen gelten (anwendbar nur von 1. Januar 2014 bis 1. Januar 2022)

Derzeitige Obergrenze fiir CET1-Instrumente, fiir die

die Auslaufregelungen gelten

Wegen Obergrenze aus CET1 ausgeschlossener Betrag
(Betrag tiber Obergrenze nach Tilgungen und Filligkeiten)
Derzeitige Obergrenze fiir AT1-Instrumente, fiir die

die Auslaufregelungen gelten

Wegen Obergrenze aus AT1 ausgeschlossener Betrag
(Betrag tiber Obergrenze nach Tilgungen und Filligkeiten)
Derzeitige Obergrenze fiir T2-Instrumente, fiir die

die Auslaufregelungen gelten

Wegen Obergrenze aus T2 ausgeschlossener Betrag
(Betrag tiber Obergrenze nach Tilgungen und Filligkeiten)

3.000

2.000

21.000

14.000

10.210

6.807

484 (3),
486 (2) und (5)
484 (3),
486 (2) und (5)
484 (4),
486 (3) und (5)
484 (4),
486 (3) und (5)
484 (5),
486 (4) und (5)
484 (5),
486 (4) und (5)

BETRAGE, DIE DER
BEHANDLUNG VOR DER
CRR UNTERLIEGEN ODER
VORGESCHRIEBENER
RESTBETRAG GEMAR CRR



Kernkapital — T1

Das Kernkapital Tier 1 (T1) gemaR Artikel 25 CRR
setzt sich aus dem harten Kernkapital (CET1) gemal3
Artikel 26 ff. CRR und dem zusitzlichen Kernkapital
(AT1) gemiR Artikel 51 CRR zusammen.

Hartes Kernkapital — CET1

Das CET1 der BTV beinhaltet zundchst das gezeich-
nete Kapital der BTV AG in der Hohe von 50 Mio. €,
welches durch 25.000.000 Stiick stimmberechtigte
Stiickaktien (Stammaktien) reprasentiert wird. Im
Rahmen der Ubergangsbestimmungen gemaR Artikel
484 Abs. 3 CRR wird zusitzlich ein Betrag von

3,0 Mio. € dem CET1 zugerechnet, welcher aus
2.500.000 Stiick stimmlosen Stiickaktien (Vorzugs-
aktien) resultiert, die mit einer Mindestdividende von
6 % (im Falle einer Dividendenaussetzung nachzuzah-
len) ausgestattet sind. Fiir das Geschéftsjahr 2016 ist
fur beide Aktienkategorien eine Dividende von 0,30 €
je Stlickaktie geplant. Weiters wird im harten Kernka-
pital das mit diesen Kapitalinstrumenten verbundene
Agio in der Hohe von 100,8 Mio. € erfasst.

Dariiber hinaus sind im CET1 sonstige anrechenbare
Riicklagen in der Hohe von 1.161,7 Mio. € erfasst.
Diese umfassen neben dem kumulierten sonstigen
Ergebnis die durch jahrliche Thesaurierung des
Jahrestiberschusses gebildete Gewinnriicklage sowie
sonstige Riicklagen wie Haftriicklagen und unversteu-
erte Riicklagen.

Vom harten Kernkapital abgezogen werden einerseits
eigene Instrumente des harten Kernkapitals sowie im-
materielle Vermdgensgegenstande und andererseits
direkte und indirekte Positionen der BTV in Instru-
menten des harten Kernkapitals von Unternehmen
der Finanzbranche, an denen das Institut eine
wesentliche Beteiligung (mehr als 10 %) hilt. Diese
Positionen werden in Summe mit —340,4 Mio. € im
CET1 erfasst. Davon betragen die regulatorischen
Anpassungen in Zusammenhang mit nicht realisier-
ten Gewinnen und Verlusten gemaR Artikel 467 und
468 CRR -21,1 Mio. €. Die Korrekturen aufgrund von
Anpassungen (Prudential Filters) am CET1 betragen
dabei 0,8 Mio. €.

Zusitzliches Kernkapital — AT1

Das zusitzliche Kernkapital gemaR Artikel 51 CRR in
Hohe von 21,0 Mio. € beinhaltet hybride Schuldver-
schreibungen des Instituts, welche im Rahmen der
Ubergangsbestimmungen gemaR Artikel

484 Abs. 4 CRR angesetzt werden. Im Jahr 2009 wurde
von der BTV Hybrid | GmbH eine Hybridanleihe im
Gesamtnominale von 35 Mio. € begeben. Diese Anlei-
he ist mit 6,5 % jahrlicher Fixverzinsung in den ersten
10 Jahren bis zum Kiindigungsrecht der Emittentin
verzinst. Wird das Kiindigungsrecht nicht ausgeiibt,
setzt sich die Verzinsung ab 2019 aus dem Basisindika-
tor 3-M-Euribor plus 400 BP Aufschlag zusammen.

Dieses Finanzinstrument unterliegt bis zum

31. Dezember 2021 den Bestandsschutzregelungen
der Artikel 484 und 486 CRR in Verbindung mit der
CRR-Begleitverordnung und stellt damit im anre-
chenbaren Umfang zusitzliches Kernkapital dar. Im
Rahmen der sogenannten Phase-out-Periode ist die
Anrechenbarkeit dieses Finanzinstruments im Offen-
legungsjahr mit 60 % beschrankt, in den Folgejahren
verringert sich dieser Satz jahrlich um jeweils 10 %.

Im Rahmen der aufsichtsrechtlichen Korrekturpositio-
nen werden zudem im zusitzlichen Kernkapital

21,0 Mio. € zum Abzug gebracht. Dieser Korrektur-
posten ergibt sich aus dem Abzug gemiaR Artikel 36
Abs. 1 lit. i CRR in Verbindung mit Artikel 472 Abs. 11
CRR wihrend der Ubergangszeit bis 31. Dezember
2017 gemal Artikel 472 CRR.

In Summe entspricht das Kernkapital somit dem har-
ten Kernkapital in der Hhe von 975,1 Mio. €.

Ergédnzungskapital — T2

Im Ergédnzungskapital gemaR Artikel 62 CRR sind an-
rechenbare langfristige nachrangige Verbindlichkeiten
in Hohe von 93,8 Mio. € erfasst, der aufsichtsrechtli-
che Korrekturposten aus eigenen Anteilen an diesen
Instrumenten betragt 11,8 Mio. € (gemif bewilligtem
FMA-Bescheid vom 27. Juli 2016 basierend auf

Artikel 77 CRR in Verbindung mit Artikel 78 CRR).

Unter dieser Position werden Finanzinstrumente
ausgewiesen, die im Falle der Insolvenz oder Liquida-
tion erst nach Befriedigung aller nicht nachrangigen
Glaubiger zuriickgezahlt werden. Gemal3 Artikel 64
CRR wird die Anrechenbarkeit in den letzten fiinf Jah-
ren vor Falligkeit linear in Abhangigkeit der in Tagen
berechneten Restlaufzeit berechnet.



Die gemal? Artikel 486 CRR nicht langer bestandsge-
schiitzten Betrége der T1- und AT1-Instrumente, wel-
che die Anforderungen des Artikels 63 CRR erfiillen,
sind aus eigenem Recht als T2-Kapital anrechenbar.
Somit sind im Berichtsjahr 2016 unter der CRR

60 % dieser Mittel im T2 anrechenbar, dies entspricht
einem Betrag in der Hohe von 4,8 Mio. €. Zusitzlich
werden im Rahmen des Bestandsschutzes Posten
ohne Tilgungsanreiz in Hohe von 5,4 Mio. € erfasst.

Im Rahmen der aufsichtsrechtlichen Korrekturpositi-
onen werden vom Ergidnzungskapital —79,2 Mio. € in
Abzug gebracht. Dieser Korrekturposten ergibt sich
aus dem Abzug gemal8 Artikel 36 Abs. 1 lit.i CRR in
Verbindung mit Artikel 472 Abs. 11 CRR wéhrend der
Ubergangszeit bis 31. Dezember 2017 gemaR Artikel
472 CRR.

Vollstindige Bedingungen der Kapitalinstrumente
Die Veroffentlichung der gemaR Artikel 437

Abs. 1 lit. c CRR vollstandigen Bedingungen aller in
nachfolgender Tabelle aufgelisteter Kapitalinstru-
mente findet sich im Internet unter www.btv.atim
Mentpunkt ,,Unternehmen > Investor Relations >
Veroffentlichungen / Finanzberichte > Informationen
gemif? Offenlegungsverordnung (OffV) bzw. gemal3
Teil 8 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR) >
Bedingungen der Kapitalinstrumente zur Offenlegung
2016".



Die Hauptmerkmale der Kapitalinstrumente gemaf
Artikel 3 der Durchfiihrungsverordnung (EU)

dargestellt:

Nr. 1423/2013 werden in der nachfolgenden Tabelle

HAUPTMERKMALE DER KAPITALINSTRUMENTE

Emittent
Einheitliche Kennung (ISIN)
Fiir das Instrument geltendes Recht

Aufsichtsrechtliche Behandlung

CRR-Ubergangsregelungen
CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit
Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzernebene

Instrumententyp

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer Betrag
(Wihrung in Millionen, Stand letzter Meldestichtag)*

Nennwert des Instruments in Millionen*

Ausgabepreis

Tilgungspreis

Rechnungslegungsklassifikation

Urspriingliches Ausgabedatum

Unbefristet oder mit Verfalltermin

Urspriinglicher Falligkeitstermin

Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung der Aufsicht

Wihlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungstermine und Tilgungsbetrag

Spétere Kiindigungstermine, wenn anwendbar

Coupons /Dividenden

Feste oder variable Dividenden-/Couponzahlungen

Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex

Bestehen eines "Dividenden-Stopps"
Vollstandig diskretionir, teilweise diskretionar oder zwingend (zeitlich)

Vollstandig diskretionir, teilweise diskretionér oder zwingend
(in Bezug auf den Betrag)

Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines anderen Tilgungsanreizes
Nicht kumulativ oder kumulativ

Wandelbar oder nicht wandelbar

Wenn wandelbar: Ausléser fiir die Wandlung

Wenn wandelbar: ganz oder teilweise

Wenn wandelbar: Wandlungsrate

Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder fakultativ

Wenn wandelbar: Typ des Instruments, in das gewandelt wird

Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das gewandelt wurde
Herabschreibungsmerkmale

Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschreibung

Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise

Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend

Bei voriibergehender Herabschreibung: Mechanismus der Wiederzuschreibung

Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das jeweils ranghchere
Instrument nennen)

UnvorschriftsméRige Merkmale der gewandelten Instrumente

Gegebenenfalls unvorschriftsméRige Merkmale nennen

1
BTVAG
AT0000625504

Osterreichisches Recht

Hartes Kernkapital
Hartes Kernkapital
Solo und (teil-)konsolidiert

§§6,8 bis 10a, 12, 472,49 (1),
51 bis 54, 65, 66a, 212 und 238 AktG;
§ 229 UGB oder Aktienkapital nach IFRS

50,00

50,00

k. A.

k.A.
Aktienkapital
01.07.1986**
Unbefristet
k. A.

Nein

k. A.

k.A.

Variabel
k.A.

Ja
Ginzlich diskretionar

Ginzlich diskretionar

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k.A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k.A.
k.A.
k.A.
AT1

k.A.
k. A.

2
BTV AG
AT0000625538

Osterreichisches Recht

Hartes Kernkapital
Nicht anrechenbar
Solo und (teil-)konsolidiert

§§ 6,8 bis 10a, 12a,47a,49, 51,
52,54, 65, 66a, 129 und 212 AktG;
§ 229 UGB oder Aktienkapital nach IFRS

3,00

5,00

k. A.

k. A.
Aktienkapital
29.11.1993
Unbefristet
k. A.

Nein

k. A.

k. A.

Variabel
k. A.

Ja
Ginzlich diskretionar

Ginzlich diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nein

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

AT1

k. A.
k. A.



3
BTV AG
ATO000A04BR9

Osterreichisches Recht

Ergdnzungskapital
Ergdnzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

0,39

22,00

100,30

100,00

Passivum — fortgefiihrter Einstandswert
01.02.2007

Mit Verfalltermin

01.02.2017

Nein

k.A.

k. A.

Variabel
Variabler 3-Monats-Euribor + 0,30 % p. a.

Ja
Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionar

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.

4
BTV AG
AT0000AOCWYO

Osterreichisches Recht

Ergénzungskapital
Ergénzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

0,34

19,05

98,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
02.02.2009

Mit Verfalltermin

02.02.2017

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wihrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k. A.

Fest

1.Jahr:3,00 % p. a.
2.Jahr:3,25%p .a.
3.Jahr: 3,50 % p. a.
4.Jahr:3,75 % p. a.
5.Jahr:4,00 % p. a.
6.Jahr:4,25%p. a.
7.Jahr:4,50 % p. a.
8.Jahr:5,00 % p. a.

Ja

Teilweise diskretionér

Teilweise diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k.A.

k. A.

k.A.

k. A.

k.A.

Nein

k. A.

k. A.

k. A.

k.A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.

5
BTVAG
ATOO00AODF13

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Erganzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

0,07

1,20

98,625

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
17.04.2009

Mit Verfalltermin

17.04.2017

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wihrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k.A.

Fest

1.Jahr: 4,000 % p. a.
2.Jahr:4,125%p .a.
3.Jahr: 4,250 % p. a.
4.Jahr: 4,375 % p. a.
5.Jahr: 4,500 % p. a.
6.Jahr: 4,625 % p. a.
7.)ahr:4,750 % p. a.
8.Jahr: 5,000 % p. a.
Ja

Teilweise diskretionér

Teilweise diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k.A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nein

k. A.

k. A.

k.A.

k.A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k.A.

6
BTV AG
AT0000A0DXQ2

Osterreichisches Recht

Ergénzungskapital
Ergénzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

0,36

3,60

98,875

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
03.07.2009

Mit Verfalltermin

03.07.2017

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wihrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k. A.

Fest

1.Jahr:3,00 % p. a.
2.Jahr:3,25%p .a.
3.Jahr:3,50 % p. a.
4.Jahr:3,75 % p. a.
5.Jahr:4,00 % p. a.
6.Jahr:4,25% p. a.
7.Jahr:4,50 % p. a.
8.Jahr:5,00 % p. a.

Ja

Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k.A.

k. A.

k. A.

k. A.

k.A.

Nein

k. A.

k. A.

k.A.

k.A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.



HAUPTMERKMALE DER KAPITALINSTRUMENTE

Emittent

Einheitliche Kennung (ISIN)

Fiir das Instrument geltendes Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

CRR-Ubergangsregelungen
CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit
Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzernebene

Instrumententyp

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer Betrag
(Wihrung in Millionen, Stand letzter Meldestichtag)*

Nennwert des Instruments in Millionen*

Ausgabepreis

Tilgungspreis

Rechnungslegungsklassifikation

Urspriingliches Ausgabedatum

Unbefristet oder mit Verfalltermin

Urspriinglicher Falligkeitstermin

Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung der Aufsicht

Wihlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungstermine und Tilgungsbetrag

Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar

Coupons /Dividenden

Feste oder variable Dividenden-/Couponzahlungen

Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex

Bestehen eines "Dividenden-Stopps"
Vollstandig diskretionir, teilweise diskretionér oder zwingend (zeitlich)

Vollstindig diskretionir, teilweise diskretionér oder zwingend
(in Bezug auf den Betrag)

Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines anderen Tilgungsanreizes
Nicht kumulativ oder kumulativ

Wandelbar oder nicht wandelbar

Wenn wandelbar: Ausléser fiir die Wandlung

Wenn wandelbar: ganz oder teilweise

Wenn wandelbar: Wandlungsrate

Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder fakultativ

Wenn wandelbar: Typ des Instruments, in das gewandelt wird

Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das gewandelt wurde
Herabschreibungsmerkmale

Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschreibung

Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise

Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend

Bei voriibergehender Herabschreibung: Mechanismus der Wiederzuschreibung

Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das jeweils ranghshere
Instrument nennen)

UnvorschriftsmiRige Merkmale der gewandelten Instrumente

Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale nennen

7
BTVAG
ATOO00AOENB3

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Erganzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemaR Artikel 63 /484
der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

2,53

20,10

98,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
18.08.2009

Mit Verfalltermin

18.08.2017

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wihrend der
Laufzeit angefallenen Verluste

k.A.

Fest

1.Jahr: 3,00 % p. a.
2.Jahr:3,25%p .a.
3.Jahr:3,50 % p. a.
4.)ahr:3,75%p. a.
5.Jahr:4,00 % p. a.
6.Jahr:4,50 % p. a.
7.Jahr: 5,00 % p. a.
8.Jahr: 6,00 % p. a.

Ja

Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionér

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k.A.

k. A.

k. A.

k. A.

k.A.

Nein

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k.A.
k. A.

8
BTV AG
ATO000AOH2S5

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Ergdnzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

0,72

3,00

98,50

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
12.03.2010

Mit Verfalltermin

12.03.2018

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wahrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k. A.

Fest

1.Jahr: 2,00 % p. a.
2.Jahr:2,25%p .a.
3.Jahr:2,50 % p. a.
4. Jahr:3,00 % p. a.
5.Jahr:3,50 % p. a.
6.Jahr:4,00 % p. a.
7.Jahr: 4,50 % p. a.
8.Jahr:5,00 % p. a.

Ja

Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nein

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.



9
BTV AG
ATO000AONDP5

Osterreichisches Recht

Ergdnzungskapital
Ergdnzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

0,65

1,55

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
08.02.2011

Mit Verfalltermin

08.02.2019

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wahrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k. A.

Fest

1.Jahr: 2,00 % p. a.
2.Jahr: 2,50 % p. a.
3.Jahr:3,00 % p. a.
4. Jahr:3,50 % p. a.
5.Jahr:4,00 % p. a.
6.Jahr:4,50 % p. a.
7.Jahr:5,50 % p. a.
8.Jahr: 6,00 % p. a.

Ja

Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nein

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.

10
BTV AG
ATOO00AOP4R3

Osterreichisches Recht

Ergénzungskapital
Ergénzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

319

7,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
11.04.2011

Mit Verfalltermin

11.04.2019

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wihrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k.A.

Variabel

Variabler 3-Monats-Euribor
p-a., 3,00 % Floor

Ja
Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k.A.

k. A.

k. A.

k.A.

k.A.

k. A.

Nein

k.A.

k.A.

k. A.

k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k.A.
k. A.

1"
BTVAG
AT0000AOP4S1

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Erganzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

3,19

7,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
11.04.2011

Mit Verfalltermin

11.04.2019

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wihrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k.A.

Variabel

Floating-Euribor-Swap-Rate fiir
10 Jahre x 85 %,
3,00 % Floor

Ja
Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionér

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k.A.

Nein

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k.A.
k. A.

12
BTV AG
AT0000AOUBN9

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Ergdnzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemial Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

1,88

3,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
21.02.2012

Mit Verfalltermin

21.02.2020

Ja

Jederzeit (mit Ersatzbeschaffungspflicht),
Riickzahlung zum Nennwert unter
anteiligem Abzug der wahrend der

Laufzeit angefallenen Verluste

k. A.

Variabel

Floating-Euribor-Swap-Rate fiir
10 Jahre x 75 %,

3,00 % Floor,

6,00 % Cap

Ja
Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionar

Nein
Kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nein

k. A.

k. A.

k. A.

k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.



HAUPTMERKMALE DER KAPITALINSTRUMENTE

Emittent

Einheitliche Kennung (ISIN)

Fiir das Instrument geltendes Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

CRR-Ubergangsregelungen
CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit
Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzernebene

Instrumententyp

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer Betrag
(Wihrung in Millionen, Stand letzter Meldestichtag)*

Nennwert des Instruments in Millionen*
Ausgabepreis

Tilgungspreis
Rechnungslegungsklassifikation
Urspriingliches Ausgabedatum
Unbefristet oder mit Verfalltermin
Urspriinglicher Falligkeitstermin

Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung der Aufsicht

Wihlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungstermine und Tilgungsbetrag

Spétere Kiindigungstermine, wenn anwendbar

Coupons /Dividenden

Feste oder variable Dividenden-/Couponzahlungen

Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex

Bestehen eines "Dividenden-Stopps"
Vollstandig diskretionir, teilweise diskretionar oder zwingend (zeitlich)

Vollstandig diskretionir, teilweise diskretionér oder zwingend
(in Bezug auf den Betrag)

Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines anderen Tilgungsanreizes
Nicht kumulativ oder kumulativ

Wandelbar oder nicht wandelbar

Wenn wandelbar: Ausléser fiir die Wandlung

Wenn wandelbar: ganz oder teilweise

Wenn wandelbar: Wandlungsrate

Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder fakultativ

Wenn wandelbar: Typ des Instruments, in das gewandelt wird

Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das gewandelt wurde
Herabschreibungsmerkmale

Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschreibung

Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise

Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend

Bei voriibergehender Herabschreibung: Mechanismus der Wiederzuschreibung

Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das jeweils ranghchere
Instrument nennen)

UnvorschriftsméRige Merkmale der gewandelten Instrumente

Gegebenenfalls unvorschriftsméRige Merkmale nennen

13
BTVAG
ATO000A171Y1

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Erganzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

20,00

20,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
03.06.2014

Mit Verfalltermin

03.06.2024

Ja

Jederzeit; Kiindigung bei gednderter
aufsichtsrechtlicher Einstufung oder
steuerlicher Behandlung; Tilgung zum
Nennbetrag zzgl. aufgelaufener Zinsen

k.A.

Variabel

1.und 2. Jahr 4,00 % p. a. fix

3. bis 10. Jahr 3-Monats-Euribor flat
Mindestverzinsung 3,25 % p. a.
Maximalverzinsung 8,00 % p. a.

Nein
Zwingend
Zwingend

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k.A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k.A.
k.A.
k.A.

Nicht nachrangiges Instrument

k.A.
k. A.

14
BTV AG
AT0000AT9XW1

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Ergdnzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

15,00

15,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
13.11.2014

Mit Verfalltermin
13.11.2024

Ja

Jederzeit; Kiindigung bei gednderter
aufsichtsrechtlicher Einstufung oder
steuerlicher Behandlung; Tilgung zum
Nennbetrag zzgl. aufgelaufener Zinsen

k. A.

Variabel

1.und 2. Jahr 3,25 % p. a. fix

3. bis 10. Jahr 3-Monats-Euribor flat
Mindestverzinsung 2,75 % p. a.
Maximalverzinsung 5,00 % p. a.

Nein
Zwingend
Zwingend

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.



15
BTV AG
ATOO00ATEZF6

Osterreichisches Recht

Ergdnzungskapital
Ergdnzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

18,00

18,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
15.06.2015

Mit Verfalltermin

03.07.2025

Ja

Jederzeit; Kiindigung bei geédnderter
aufsichtsrechtlicher Einstufung oder
steuerlicher Behandlung; Tilgung zum
Nennbetrag zzgl. aufgelaufener Stiickezinsen

k. A.

Derzeit fest, spéter variabel

1.und 2. Jahr 2,75 % p. a. fix

3. bis 10. Jahr 3-Monats Euribor flat
Mindestverzinsung 3,00 % p. a.
Maximalverzinsung 5,00 % p. a.

Nein
Zwingend
Zwingend

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.

16
BTV AG
ATO0000A1JPY7

Osterreichisches Recht

Ergénzungskapital
Ergénzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

10,00

10,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
02.02.2016

Mit Verfalltermin

01.02.2026

Ja

Jederzeit; Kiindigung bei gednderter
aufsichtsrechtlicher Einstufung oder
steuerlicher Behandlung; Tilgung zum
Nennbetrag zzgl. aufgelaufener Stiickezinsen

k. A.

Variabel

Variabler 3-Monats-Euribor,
3,00 % Floor,
4,00 % Cap

Nein
Zwingend
Zwingend

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k.A.
k. A.
k.A.
k. A.
k.A.
Nein
k. A.
k. A.
k. A.
k.A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.

17
BTVAG
ATO000A1TLE21

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Erganzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

15,00

15,00

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
09.06.2016

Mit Verfalltermin

08.06.2026

Ja

Jederzeit; Kiindigung bei gednderter
aufsichtsrechtlicher Einstufung oder
steuerlicher Behandlung; Tilgung zum
Nennbetrag zzgl. aufgelaufener Stiickezinsen

k.A.

Variabel

Variabler 3-Monats-Euribor,
2,60 % Floor,
3,50 % Cap

Nein
Zwingend
Zwingend

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k.A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k. A.
k.A.
k.A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k.A.

18
BTV AG
ATO000ATPHY1

Osterreichisches Recht

Erganzungskapital
Ergdnzungskapital
Solo und (teil-)konsolidiert

Nachranganleihe — Erganzungskapital
(Tier 2) gemiaR Artikel 63 / 484 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

2,51

2,51

100,00

100,00

Passivum — Fair-Value-Option
11.11.2016

Mit Verfalltermin

10.11.2026

Ja

Jederzeit; Kiindigung bei geédnderter
aufsichtsrechtlicher Einstufung oder
steuerlicher Behandlung; Tilgung zum
Nennbetrag zzgl. aufgelaufener Stiickezinsen

k. A.

Variabel

Variabler 3-Monats-Euribor,
2,40 % Floor,
3,50 % Cap

Nein
Zwingend
Zwingend

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.

Nicht nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.



HAUPTMERKMALE DER KAPITALINSTRUMENTE

Emittent

Einheitliche Kennung (ISIN)

Fiir das Instrument geltendes Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

CRR-Ubergangsregelungen
CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit
Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzernebene

Instrumententyp

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer Betrag
(Wihrung in Millionen, Stand letzter Meldestichtag)*

Nennwert des Instruments in Millionen*
Ausgabepreis

Tilgungspreis
Rechnungslegungsklassifikation
Urspriingliches Ausgabedatum
Unbefristet oder mit Verfalltermin
Urspriinglicher Filligkeitstermin

Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung der Aufsicht

Wihlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungstermine und Tilgungsbetrag

Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar

Coupons /Dividenden

Feste oder variable Dividenden-/Couponzahlungen

Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex

Bestehen eines "Dividenden-Stopps"
Vollstandig diskretiondr, teilweise diskretionér oder zwingend (zeitlich)

Vollstindig diskretionir, teilweise diskretionir oder zwingend
(in Bezug auf den Betrag)

Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines anderen Tilgungsanreizes
Nicht kumulativ oder kumulativ

Wandelbar oder nicht wandelbar

Wenn wandelbar: Ausléser fiir die Wandlung

Wenn wandelbar: ganz oder teilweise

Wenn wandelbar: Wandlungsrate

Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder fakultativ

Wenn wandelbar: Typ des Instruments, in das gewandelt wird

Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das gewandelt wurde
Herabschreibungsmerkmale

Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschreibung

Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise

Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend

Bei voriibergehender Herabschreibung: Mechanismus der Wiederzuschreibung

Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das jeweils ranghchere
Instrument nennen)

UnvorschriftsméRige Merkmale der gewandelten Instrumente

Gegebenenfalls unvorschriftsméRige Merkmale nennen

19
BTV Hybrid | GmbH
AT0000A0D857

Osterreichisches Recht

Zusitzliches Kernkapital
Nicht anrechenbar
(teil-)konsolidiert

Hybridanleihe — Zusitzliches Kernkapital
(AT1) (Ubergangsbestimmung)

gemiR Artikel 484 Abs. 4 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

21,00

35,00
100,00

100,00

Passivum — fortgefiihrter Einstandswert
02.06.2009

Mit Verfalltermin

02.06.2019

Ja

(i) 02.06.2019 oder

(ii) Jederzeit bei Kiindigung aus
steuerlichen oder regulatorischen
Griinden; Tilgung zum Nennbetrag
einschlieRlich abgelaufener und nicht
bezahlter Zinsen. Im Falle eines Bilanz-
verlustes im unmittelbar abgelaufenen
Geschiftsjahr anteilig

Jeder darauffolgende Zinszahlungstag

Derzeit fest, spater variabel

1.bis 10. Jahr 6,55 % p. a.
ab 11. Jahr 3-Monats-Euribor zzgl. 4,05 %

Ja
Teilweise diskretionar

Teilweise diskretionar

Nein
Nicht kumulativ
Nicht wandelbar
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.
Nein
k. A.
k. A.
k. A.
k. A.

Nachrangiges Instrument

k. A.
k. A.



Die im regulatorischen Kapital anrechenbare Neube- ~ Nachfolgende Aufstellung gemal8 Artikel 2 der

wertungsreserve betragt in Summe 33,4 Mio. €. Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 1423/2013 zeigt
Im harten Kernkapital (CET 1) werden iiber das die Uberleitung s@mtlicher Bestandteile der regulato-
kumulierte sonstige Ergebnis 28,0 Mio. € erfasst, rischen Eigenmittel mit der IFRS-Bilanz der BTV zum
im Ergdnzungskapital (T2) werden aus Posten ohne 31. Dezember 2016:

Tilgungsanreiz im Rahmen der Ubergangsbestimmun-
gen 5,4 Mio. € angerechnet.

UBERLEITUNG BILANZIELLER ZU AUFSICHTSRECHTLICHEN Kapital gemd  Kapital gemal3 Eigenmittel
EIGENMITTELN IFRS-Konsolidie- - aufsichtsrechtli- gemal}
inTsd. € rungskreis  chem Konsoli- CRR zum
zum 31.12.2016  dierungskreis 31.12.2016
zum 31.12.2016

Hartes Kernkapital (CET1): Instrumente und Riicklagen

Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio 150.786 150.786 150.786
davon: gezeichnetes Kapital 50.000 50.000 50.000
davon: Agio 100.786 100.786 100.786
Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 3 CRR zuziiglich des 5.000 5.000 3.000
mit ihnen verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das CET1 auslauft

Einbehaltene Gewinne 900.071 871.568 1.008.300
davon: einbehaltene Gewinne der Vorjahre 843.084 825.187 961.918
davon: den Eigentiimern zurechenbarer Gewinn 56.987 46.381 46.381
Kumuliertes sonstiges Ergebnis -5.310 32.296 28.038
Sonstige Riicklagen 125.484 125.512 125.395
davon: Haftriicklage 118.300 118.300 118.300
davon: unversteuerte Riicklagen 438 467 351
davon: sonstige Riicklagen 6.745 6.745 6.745
Fonds fiir allgemeine Bankrisiken - - -
Hartes Kernkapital (CET1) vor regulatorischen Anpassungen 1.176.031 1.185.162 1.315.519
Immaterielle Vermogenswerte (verringert um entsprechende Steuer- —-2.603 -97 -93
schulden)

Abzugs- und Korrekturposten aufgrund von Anpassungen des harten -812
Kernkapitals (Prudential Filters)

davon: Durch Verénderungen der eigenen Bonitit bedingte Gewinne 1337
oder Verluste aus zum beizulegenden Zeitwert bewerteten eigenen

Verbindlichkeiten

davon: Wertberichtigungen aufgrund der Anforderungen fiir eine -2.149
vorsichtige Bewertung

Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Institutes in Instru- —408.557
menten des harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbranche,

an denen das Institut eine wesentliche Beteiligungen hilt (mehr als

10 % und abziiglich anrechenbarer Verkaufspositionen)

Direkte und indirekte Positionen eines Instituts in eigenen Instrumen- —661 —661 -9.983
ten des harten Kernkapitals (negativer Betrag)

Sonstige Ubergangsanpassungen des harten Kernkapitals 79.056
davon: nicht realisierte Gewinne -21.119
davon: Instrumente des harten Kernkapitals von Unternehmen der 100.176
Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung hilt

(Artikel 472 Absatz 11 CRR)

Regulatorische Anpassungen des harten Kernkapitals (CET1) —-340.388
insgesamt

Hartes Kernkapital (CET1) 975.131




UBERLEITUNG BILANZIELLER ZU AUFSICHTSRECHTLICHEN Kapital gemdfl  Kapital gemaR Eigenmittel
EIGENMITTELN IFRS-Konsolidie- aufsichtsrechtli- gemal
inTsd. € rungskreis  chem Konsoli- CRR zum
zum 31.12.2016  dierungskreis 31.12.2016

zum 31.12.2016

Zusétzliches Kernkapital (AT1): Instrumente

Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio

Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 4 CRR zuziiglich des 36.327 36.327 21.000
mit ihnen verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das AT1 auslauft

Zusatzliches Kernkapital (AT1) vor regulatorischen Anpassungen 21.000

Vom zusitzlichen Kernkapital in Abzug zu bringende Restbetrage -21.000
in Bezug auf vom harten Kernkapital in Abzug zu bringende Posten

wihrend der Ubergangszeit gemaR Artikel 472 der Verordnung (EU)

Nr.575/2013

Regulatorische Anpassungen des zusitzlichen Kernkapitals (AT1) —-21.000
insgesamt

Zusitzliches Kernkapital (AT1) -
Kernkapital (T1 = CET1 + AT1) 975.131

Ergdnzungskapital (T2): Instrumente und Riicklagen

Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio 176.723 176.900 93.830
Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 5 CRR zuziiglich des 10.210
mit ihnen verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das T2 auslauft

Erganzungskapital (T2) vor regulatorischen Anpassungen 104.040

Erganzungskapital (T2): Regulatorische Anpassungen

Direkte und indirekte Positionen eines Instituts in eigenen Instrumen- -26 -26 -11.763
ten des Ergénzungskapitals und nachrangigen Darlehen (negativer

Betrag)

Vom Ergénzungskapital in Abzug zu bringende Restbetrége in Bezug -79.176
auf vom harten Kernkapital in Abzug zu bringende Posten wihrend der

Ubergangszeit gemaR Artikel 472 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013

Regulatorische Anpassungen des Ergdnzungskapitals (T2) insgesamt -90.938
Ergénzungskapital (T2) 13.102
Eigenkapital insgesamt (TC = T1 + T2) 988.233

Risikogewichtete Aktiva insgesamt 6.708.795



5.1CAAP (Séule II)

Dieses Kapitel umfasst eine qualitative und quantita-
tive Offenlegung des ICAAP (Basel lll — Séule Il) der
BTV.Im Rahmen der Offenlegung werden nachfol-
gend die Risikostrategie und -politik fiir das Manage-
ment der Risiken, die Struktur und Organisation des
Risikomanagements, die Verfahren zur Messung der
Risiken, das Risikoberichtssystem, die organisatori-
schen und prozessualen Aspekte des Risikomanage-
ments, die Angemessenheit der Risikomanagement-
verfahren sowie das Risikoprofil der BTV vorgestellt.
Diese Offenlegung umfasst die Gesamtbankebene
sowie die einzelnen Risikokategorien.

Die Risikokategorien wurden in der BTV wie folgt
festgelegt:

RISIKOTRAGFAHIGKEIT

Kreditrisiko
Adressausfallrisiko
Beteiligungsrisiko
Kreditrisikokonzentrationen
Risiken aus kreditrisikomindernden Techniken
Marktrisiko
Zinsrisiko
Wihrungsrisiko
Aktienkursrisiko
Credit-Spread-Risiko
Volatilitétsrisiko
Liquiditatsrisiko
Operationelles Risiko
Makrodkonomisches Risiko
Konzentrationsrisiken
Inter-Konzentrationsrisiken
Intra-Konzentrationsrisiken

Sonstige Risiken
Strategisches Risiko
Reputationsrisiko
Eigenkapitalrisiko
Ertrags- und Geschéftsrisiko
Modellrisiko
Risiko aus dem Geschéftsmodell

Systemisches Risiko

5.1. Risikostrategie und -politik fiir die Steue-
rung von Risiken

Das Gesamtbankrisiko in der BTV definiert sich als
Summe von Kredit-, Markt-, Liquiditats-, operatio-
nellen, makro6konomischen, Konzentrations- und
sonstigen Risiken. Hierbei wird die Aussage getroffen,
mit welcher Wahrscheinlichkeit die BTV innerhalb
eines absehbaren Zeithorizontes in der Lage ist, die
Risikotragfahigkeitsbedingung aufrechtzuerhalten.

Als Risiko wird in der BTV die Gefahr einer negativen
Abweichung eines erwarteten Ergebnisses verstan-
den. Die bewusste und selektive Ubernahme von Risi-
ken und deren angemessene Steuerung stellt eine der
Kernfunktionen des Bankgeschiftes und somit auch
der BTV dar. Dabei gilt es, ein ausgewogenes Verhilt-
nis von Risiko und Ertrag zu erzielen, um nachhaltig
einen Beitrag zur positiven Unternehmensentwick-
lung zu leisten.

Aufgrund der betriebswirtschaftlichen Notwendig-
keit, die Risikotragfahigkeitsbedingung aufrechtzu-
erhalten und ein Gleichgewicht aus Risiko und Ertrag
zu erreichen, wurde in der BTV eine Risikostrategie
entwickelt. Die Risikostrategie ist gepragt von einem
konservativen Umgang mit den bankbetrieblichen Ri-
siken, der sich aus den Anforderungen eines kunden-
orientierten Fokus im Bankbetrieb und der Orientie-
rung an den gesetzlichen Rahmenbedingungen ergibt.

Dementsprechend wurde in der BTV ein Regelkreis-
lauf implementiert, der sicherstellt, dass samtliche Ri-
siken im Konzern identifiziert, quantifiziert, aggregiert
und aktiv gesteuert werden. Die einzelnen Risikode-
finitionen und Steuerungsmechanismen, welche im
Zuge dieses Regelkreislaufes zur Anwendung kom-
men, werden nachstehend im Detail beschrieben.

5.1.1. Kreditrisiko
Das Kreditrisiko wird in der BTV wie folgt gegliedert:

¢ Adressausfallrisiko

* Beteiligungsrisiko

e Kreditrisikokonzentrationen

e Risiken aus kreditrisikomindernden Techniken

Das Risiko aus Verbriefungen ist nicht relevant, da die
BTV keine Verbriefungspositionen in ihrem Aktivport-
folio hat.



5.1.1.1. Adressausfallrisiko

Unter Adressausfallrisiko versteht die BTV den génz-
lichen oder auch nur teilweisen Ausfall einer Gegen-
partei und einen damit einhergehenden Ausfall der
aufgelaufenen Ertrége bzw. Verluste des eingesetzten
Kapitals. Der Uberwachung des Adressausfallrisikos,
als wichtigster Risikokategorie in der BTV, kommt
besondere Bedeutung zu.

Steuerung des Adressausfallrisikos

Der Bereich Kreditmanagement ist zusténdig fiir die
Risikosteuerung des Kreditbuches sowie die bonitats-
méfige Beurteilung der Kunden. Weiters erfolgt in
diesem Bereich die umfassende Gestion, das Sanie-
rungsmanagement, die Abwicklung von ausgefallenen
Kreditengagements, die Erstellung von Bilanz- und
Unternehmensanalysen sowie die Sammlung und
Auswertung von Brancheninformationen.

Kundennihe spielt fiir die BTV eine besonders wichti-
ge Rolle. Dies spiegelt sich auch stark im Bereich Kre-
ditmanagement wider. Tourliche Termine zwischen
den Kunden und den Kreditmanagern der BTV sind
ebenso selbstverstandlich wie zumindest jahrliche
Debitorenbesprechungen.

Als wesentliche Zielvorgaben fiir das Management
des Adressausfallrisikos wurden die langfristige
Optimierung des Kreditgeschiftes im Hinblick auf
die Risiko-Ertrags-Relation sowie kurzfristig die
Erreichung der jeweils budgetierten Kreditrisikoziele
in den einzelnen Kundensegmenten definiert. Zu
den Risikobewiltigungstechniken auf Einzelebene
zahlen die Bonitatspriifung bei der Kreditvergabe, die
Hereinnahme von Sicherheiten, laufende Uberwa-
chung der Kontogestion und tourliche Uberpriifung
des Ratings und der Werthaltigkeit der Besicherung.
Fir im Geschiftsjahr identifizierte und quantifizierte
Ausfallrisiken werden unter Beriicksichtigung beste-
hender Sicherheiten gewissenhaft Risikovorsorgen
gebildet.

5.1.1.2. Beteiligungsrisiko

Als Beteiligungsrisiken (Anteilseignerrisiken) werden
in der BTV die potenziellen Verluste aus bereitgestell-
tem Eigenkapital, Dividendenausfillen, Teilwertab-
schreibungen, VerduRerungsverlusten, Reduktion der
stillen Reserven, Haftungsrisiken (z. B. Patronatserkl-
rungen) oder Ergebnisabfiihrungsvertragen (Verlust-
tibernahmen) bezeichnet.

Das Regionalitatsprinzip und die Risikotragfahigkeit
der BTV sind tragende Saulen fiir die Beurteilung des
gesamten Bankgeschéftes und finden daher auch

ihren Niederschlag in der Beteiligungsstrategie der
BTV. Die Beteiligungen der BTV gliedern sich in fol-
gende Kategorien:

e Strategische Beteiligungen
* Beteiligungen mit Kreditcharakter
* Beteiligungen als Finanzanlagen

Strategische Beteiligungen dienen insbesondere zur
Absicherung der Eigenstéandigkeit (Beteiligungen an
der Oberbank AG und der BKS Bank AG), der Unter-
legung von Geschiftsfeldern und der Informations-
beschaffung in den unterschiedlichen fiir das Bank-
geschift relevanten Branchen (z. B. Tourismus) bzw.
Beobachtung konkurrierender Geschaftsmodelle

(z. B. Private Equity). Bei Beteiligungen als Finanzanla-
gen liegt der Fokus auf der Ertragsorientierung.

Die BTV verfiigt tiber ein strategisches und operatives
Beteiligungsmanagement. Das strategische Beteili-
gungsmanagement wird durch den Gesamtvorstand
der BTV wahrgenommen und stellt sicher, dass
geeignete MaRBnahmen zur Minimierung von Risiken
und zur vermehrten Nutzung von Chancen gesetzt
werden. Das operative Beteiligungsmanagement

liegt in der Verantwortung des Bereichs Recht und
Beteiligungen.

5.1.1.3. Kreditrisikokonzentrationen

Als Kreditrisikokonzentrationen werden in der BTV
Risiken bezeichnet, die aus einer ungleichmaRigen
Verteilung der Geschiftspartner in Kredit- oder
sonstigen Geschiftsbeziehungen, geografischer bzw.
branchenspezifischer Geschiftsschwerpunktbildung
oder sonstigen Konzentrationen entstehen und
geeignet sind, so groRe Verluste zu generieren, dass
der Fortbestand der BTV geféahrdet ist. Konkret sind
in der BTV die folgenden Kreditrisikokonzentrationen
subsumiert:

e Risiken aus hohen Kreditvolumina

¢ Linder- bzw. Transferrisiko

¢ Branchenrisiko

* Risiken aus Fremdwahrungskrediten

* Risiken aus Krediten mit Tilgungstragern

e Risiken aus kreditrisikomindernden Techniken

Risiken aus hohen Kreditvolumina

Risiken aus hohen Kreditvolumina sind definiert

als bedeutende Engagements bei einem einzelnen
Kunden oder einem Kreditnehmerverbund. In der
BTV sind Limits definiert, welche eine wirtschaftliche
Einheit von Kreditnehmern nicht iiberschreiten darf.
Hohe Kreditvolumina werden nur an Kunden mit sehr



guter Bonitit gewéhrt. Durch laufende Beobachtung
im Zuge der Kreditiiberwachung und der Risiko-
steuerung werden GroBpositionen genau analysiert.
Probleme oder Veranderungen, die wesentlich sind,
werden dem Gesamtvorstand sofort in einer Ad-hoc-
Meldung berichtet und zuséatzlich im quartalsweisen
Konzernrisikobericht berichtet.

Lander- bzw. Transferrisiko

Lander- bzw. Transferrisiken sind definiert als Risiken,
bei denen die Gefahr besteht, dass der Kontrahent
seinen Verpflichtungen deshalb nicht nachkom-
men kann, weil die Zentralbank seines Landes nicht
die notwendigen Devisen zur Verfligung stellt. Als
Landerrisiko wird damit die fehlende Fihigkeit oder
Bereitschaft eines Landes verstanden, Devisen zur
Zahlung von Zins- und Tilgungsleistungen bereit-
zustellen. Die Risikoentwicklung in allen fiir die BTV
relevanten Lindern wird im Zuge des Kreditrisikore-
portings laufend analysiert.

Branchenrisiko

Unter Branchenrisiko werden Kredite an Kunden
zusammengefasst, deren Bonitét von derselben
Leistung oder Ware abhingt. Das Branchenrisiko
wird ebenfalls im Zuge des Kreditrisikoreportings
laufend tiberwacht. Bei Identifizierung von Abhangig-
keiten oder Konzentrationsrisiken werden umgehend
entsprechende MalRnahmen von Seiten des Risiko-
managements gemeinsam mit dem Gesamtvorstand
festgelegt.

Risiken aus Fremdwahrungskrediten

In der BTV werden Fremdwiéhrungskredite als Kredite
an Nichtbanken in fremder Wihrung verstanden. Das
Risiko besteht hier in Form der Konzentration einer
fur die Kunden nachteiligen Entwicklung des Wech-
selkurses.

Derzeit werden Fremdwéhrungskredite nur mehran
Firmenkunden vergeben — die Vergabe an Verbrau-
cher wurde mit 14. Oktober 2008 eingestellt. Ausge-
nommen von dieser Regelung sind Abbaukredite in
Schweizer Franken an Grenzginger, die ihr Einkom-
men in Schweizer Franken beziehen.

Fremdwahrungskredite wurden in der BTV nur an Pri-
vatkunden mit guter Bonitdt vergeben, wobei erhhte
fiktive Raten in den Haushaltsrechnungen angesetzt
wurden, um sicherzustellen, dass die Finanzierungen
auch bei Kursverlusten leistbar waren. Fremdwah-
rungskredite fir Privatkunden miissen zus&tzlich hohe
materielle Besicherungen aufweisen. Bei hypothe-

karisch besicherten Finanzierungen wurden hohere
Nebengebiihren eingetragen als bei Finanzierungen

in der Einkommenswahrung des Kreditnehmers. Im
Firmenkundenbereich werden Fremdwéhrungskredite
ebenfalls nur an Kunden mit guter Bonitat vergeben.
Eventuelle Wahrungs- und Zinsrisiken aus diesen
Geschiften miissen fiir diese Kunden einwandfrei
leistbar sein. Die Uberwachung der Risiken aus
Fremdwahrungskrediten erfolgt sowohl portfolio- als
auch adressbezogen. Die mit Fremdwahrungskre-
diten verbundenen Risiken werden standardmaRig

im vierteljahrlichen Kreditrisikobericht dargestellt.
AuBerdem erfolgen entsprechende Analysen auch an-
lassbezogen, wie z. B. bei starken Schwankungen von
Wihrungskursen. Zusitzlich missen alle Betreuer bei
Unterschreitung des von der internen Bonitatseinstu-
fung abhéngigen Kurslimits entsprechende Mafnah-
men setzen. Diese MalBnahmen werden durch den
Bereich Kreditmanagement tiberwacht. AuBerdem
wird jeder Kunde mindestens zweimal jahrlich tiber
die Kursentwicklung seiner Finanzierung informiert.

Risiken aus Krediten mit Tilgungstragern

In der BTV stellen Kredite mit Tilgungstrdgern Auslei-
hungen an Nichtbanken dar, zu deren Tilgung ein oder
mehrere Finanzprodukte (Tilgungstrager) vorgesehen
sind, bei denen die Zahlungen des Kreditnehmers

der Bildung von Kapital dienen, das spater — zumin-
dest teilweise — zur Tilgung verwendet werden soll.
Das Risiko besteht hier in Form der Konzentration in
bestimmten Tilgungstragern sowie Wahrungsinkon-
gruenzen zwischen Krediten und Tilgungstragern.

Die Vergabe von endfilligen Krediten (mit Tilgungs-
tragern) an Verbraucher wurde ebenfalls mit 14. Okto-
ber 2008 eingestellt.

Finanzierungen mit Tilgungstragern waren in der Ver-
gangenheit vor allem fiir Privatkunden eine marktiibli-
che Finanzierungsform. Finanzierungen mit Tilgungs-
tragern wurden an Kunden nur vergeben, wenn eine
Riickfiihrung in Form von Annuitdten auch leistbar
gewesen wire. Somit wurde gewihrleistet, dass auch
bei nachhaltiger negativer Entwicklung der Tilgungs-
trager die Kunden ihre Kredite bedienen kénnen. Alle
Tilgungstrager in der BTV miissen eine Uberdeckung
auf den Kreditsaldo erbringen. Je nach Art des
Tilgungstragers liegt diese Uberdeckung zwischen

10 % und 30 % des Kreditsaldos.

Jahrlich werden Tilgungstréager-Kontrollen durch-
gefiihrt und die Kunden tber die Entwicklung ihrer
Tilgungstrager informiert. Die Abweichungen der



Tilgungstrager werden auch auf der mit dem Kunden
vereinbarten Uberdeckung berechnet. Es werden mit
den Kunden gegebenenfalls geeignete MalBnahmen
vereinbart, um eventuell vorhandene negative Inkon-
gruenzen zwischen Ablaufleistung der Tilgungstriger
und der Finanzierung zu beseitigen, bzw. es erfolgt
der Umstieg in eine andere Finanzierungsform (z. B.
Abbaufinanzierung). Die Kreditvergabe erfolgte in
diesem Bereich dufRerst restriktiv. Neben einer sehr
guten Bonitit der Kunden legt die BTV Wert auf eine
hohe Eigenkapitaleinbringung. SinngemiR gilt fiir Fir-
menkunden dasselbe Regelwerk. Das heif3t, dass auch
hier entsprechende Uberdeckungen bei den Tilgungs-
tragern zu erwirtschaften sind und die Tilgungstréger-
entwicklungen ebenfalls jahrlich Giberpriift werden.

Aufgrund der vergangenen und aktuellen Wirt-
schaftslage wurden alle endfilligen Finanzierungen
analysiert und mit den Kunden Gesprache gefiihrt,
mit dem Ziel, das Portfolio der endfilligen Kredite
(mit Tilgungstragern) zu verkleinern. Im Zuge dieser
Kampagne wurden bereits zahlreiche endfillige Finan-
zierungen auf tilgend umgestellt.

Risiken aus kreditrisikomindernden Techniken

In Zusammenhang mit kreditrisikomindernden Tech-
niken besteht das Risiko darin, dass sich Konzentratio-
nen im Sicherheitenportfolio (z. B. Sicherheitengeber,
Sicherheitensteller, Sicherheitenart, Sicherheitenwih-
rung etc.) bilden.

Die angefiihrten Kreditkonzentrationsrisiken werden
in der BTV laufend einem Monitoring unterzogen. Im
Monitoring identifizierte Kreditkonzentrationsrisiken
werden anschlieBend quantifiziert und gegebenen-
falls addquate MaRnahmen festgelegt.

5.1.1.4. Risiken aus kreditrisikomindernden
Techniken

Darunter wird das Risiko verstanden, dass die von der
BTV eingesetzten kreditrisikomindernden Techniken
weniger wirksam sind als erwartet. Dieses Risiko kann
nach Kredit-, Markt-, Liquiditats-, operationellen und
sonstigen Risiken unterschieden werden.

Unter Kreditrisiko versteht die BTV in diesem Zusam-
menhang den gdnzlichen oder auch nur teilweisen
Ausfall einer Gegenpartei sowie des Sicherungsge-
bers bzw. des Sicherheitenstellers und den damit
einhergehenden Ausfall der aufgelaufenen Ertrage
bzw. Verluste des eingesetzten Kapitals.

Als Marktrisiken sind das Zins-, Wahrungs-, Ak-
tienkurs-, Credit-Spread- und Volatilitdtsrisiko zu
nennen. Das Wihrungsrisiko entsteht hierbei durch
Wihrungsinkongruenzen zwischen Forderung und
risikomindernder Technik. Verandert sich der Nomi-
nalkurs der Sicherheit negativ zum Nominalkurs des
Kredites, vergroRert sich der unbesicherte Teil der
Forderung und somit die potenzielle Verlusthéhe bei
Ausfall der Forderung. Zins-, Aktienkurs- und Credit-
Spread-Risiko sind hier vor allem im Zusammenhang
mit finanziellen Sicherheiten zu sehen. So kénnten
sich beispielsweise aufgrund makrodkonomischer
Einfliisse die Marktwerte von finanziellen Sicherhei-
ten (Aktien, Anleihen etc.) verringern.

Das Liquiditatsrisiko ist im Zuge der Risiken aus
risikomindernden Techniken definiert als die Nicht-
liquidierbarkeit von Teilen des Sicherheitenportfolios.

Weiters kénnen operationelle und sonstige Risiken —
entsprechend den Definitionen in den nachfolgenden
Kapiteln — dazu fiihren, dass Teile des Sicherheiten-
portfolios an Sicherheitenwert verlieren.

Bei allen genannten Risiken vergréRert sich durch die
Minderung des Sicherheitenwertes der unbesicherte
Forderungsteil und somit die potenzielle Hohe des
wirtschaftlichen Verlustes fiir die BTV bei Ausfall der
Forderung.

5.1.2. Marktrisiko

Unter Marktrisiken versteht die BTV den potenziellen
Verlust, der durch Veranderungen von Preisen und
Zinssatzen an Finanzmirkten fiir simtliche Positionen
im Bank- und im Handelsbuch entstehen kann. Das
Marktrisiko setzt sich aus den Risikoarten Zinsrisiko,
Wihrungsrisiko, Aktienkursrisiko, Credit-Spread-
Risiko und Volatilitatsrisiko zusammen.

Steuerung der Marktrisiken

Die Steuerung der Marktrisiken wird in der BTV zen-
tral im Geschiftsbereich Institutionelle Kunden und
Banken vorgenommen. Es werden hierzu sowohl die
periodischen als auch die substanzwertigen Effekte
einer Aktiv-Passiv-Steuerung berticksichtigt. Als zen-
trale Nebenbedingungen werden die Auswirkungen
der SteuerungsmaRnahmen auf die Rechnungslegung
nach IFRS und UGB sowie der aufsichtsrechtlichen
Bestimmungen berticksichtigt.



Zu den Steuerungsmafnahmen zihlen in der BTV die
Identifikation von Bindungsinkongruenzen und deren
Aussteuerung, das laufende Monitoring der Credit
Spreads im Wertpapiernostro, die Sicherstellung der
Effektivitdt von Sicherungsbeziehungen, die Trennung
der Ergebniskomponenten mittels eines Transfer-
preissystems und die Sicherstellung der jederzeitigen
Risikotragfahigkeit.

5.1.2.1. Zinsrisiko

Das Zinsrisiko entfaltet seinen Effekt auf zwei Arten.
Auf der einen Seite besteht das Risiko geminderter
Substanzwerte durch die Veranderung von Marktzin-
sen flr das Zinsbuch. Auf der anderen Seite besteht
das Risiko, den erwarteten Zinsertrag durch eine
Verinderung der Zinssitze zu unterschreiten.

Arten des Zinsrisikos
Die verschiedenen Formen des Zinsrisikos in der BTV
gliedern sich wie folgt:

* Zinsneufestsetzungsrisiko: Dieses Risiko ergibt
sich aus den Zinsneufestsetzungen, wodurch es

bei Inkongruenzen in den Zinsbindungen zu einer
potenziellen Verminderung der Nettozinsspanne
kommt.

Zinskurvenrisiko: Dieses Risiko ergibt sich aus den
Verinderungen der Zinskurve (Lage, Steilheit, Kon-
vexitit), welche einerseits eine Auswirkung auf den
Barwert von zinssensitiven Positionen haben sowie
andererseits den Strukturbeitrag der Nettozins-
spanne beeinflussen.

Basis-Risiko: Dieses Risiko ergibt sich aus unter-
schiedlicher Zinsreagibilitit von Aktiv- und Passiv-
positionen bei gleicher Zinsbindung.

Nicht lineare Risiken aus derivativen Positionen und
eingebetteten Optionen.

Wihrend die ersten drei Arten des Zinsrisikos aus
dem traditionellen Bankgeschéft entstehen und kon-
trolliert werden, tritt die vierte Risikoart vor allem bei
Geschéften mit optionalem Charakter auf.

5.1.2.2. Wahrungsrisiko

Als Wiahrungsrisiko wird in der BTV die Gefahr
bezeichnet, dass das erzielte Ergebnis aufgrund von
Geschiften, die den Ubergang von einer Wihrung
in eine andere erfordern, negativ vom erwarteten
Ergebnis abweicht.

5.1.2.3. Aktienkursrisiko

Als Aktienkursrisiko wird in der BTV die Preisverin-
derung von Aktien und Fonds, die Aktien enthalten,
verstanden.

5.1.2.4. Credit-Spread-Risiko

Der Credit Spread stellt eine Risikopramie fiir die mit
der Investition tibernommenen Kredit- und Liquiditéts-
risiken dar. Der Credit Spread wird als Renditedifferenz
zwischen einem Vermégenswert und einer risikofreien
Referenzanleihe bestimmt. Das Credit-Spread-Risiko
findet in der BTV in Substanzwertschwankungen des
Anleihenportfolios, welche nicht auf Zinsdnderungen
zuriickzufiihren sind, seinen Niederschlag.

5.1.2.5. Volatilitétsrisiko

Das Volatilitatsrisiko misst die Sensitivitdt des Opti-
onspreises gegeniiber Schwankungen der Volatilitit
des Basiswerts. Nachdem der GroRteil aller Kunden-
positionen vollstindig abgesichert wird, entsteht der
BTV dadurch kein signifikantes Risiko. Zudem spielen
implizite Optionen im Kundengeschift aufgrund des
starken Fokus auf Geldmarktbindungen im Kreditge-
schift eine untergeordnete Rolle.

5.1.3. Liquidité&tsrisiko
Die BTV unterscheidet zwischen dem Liquiditatsrisiko
im engeren und weiteren Sinn.

Das Liquiditatsrisiko im engeren Sinn (Zahlungsunfa-
higkeitsrisiko) ist definiert als die Gefahr, dass die BTV
ihren gegenwirtigen und zukiinftigen Zahlungsver-
pflichtungen nicht mehr vollstindig oder nicht frist-
gerecht nachkommen kann. Dieses entsteht durch
kurzfristig eintretende Liquiditdtsengpésse, wie z. B.
verzdgertes Eintreffen von erwarteten Zahlungen,
unerwarteter Abzug von Einlagen und Inanspruchnah-
me von zugesagten Kreditlinien.

Das Liquiditatsrisiko im engeren Sinn umfasst in der
BTV im Wesentlichen das Management folgender
Risiken:

* Das Terminrisiko als Gefahr einer unplanmaRigen
Verlangerung der Kapitalbindungsdauer von Aktiv-
geschiften infolge vertragsinkonformen Verhaltens.

e Das Abrufrisiko als Gefahr, die sich aus der unerwar-
teten Inanspruchnahme von Kreditzusagen oder
dem unerwarteten Abruf von Einlagen ergibt.

Das Liquiditatsrisiko im weiteren Sinn, also das Risiko
aus der strukturellen Liquiditat, beschreibt im We-
sentlichen erfolgswirksame Auswirkungen durch eine
suboptimale Liquidititsausstattung. Diese Risikoka-
tegorie ist in der BTV Teil der Aktiv-Passiv-Steuerung
und besteht aus dem Refinanzierungsrisiko und dem
Marktliquidittsrisiko:

* Das Refinanzierungsrisiko wird als die Gefahr
verstanden, zusitzliche Refinanzierungsmittel nur



zu erhohten Marktzinsen beschaffen zu kénnen.
Dieses bezeichnet die Situationen, in denen nicht
ausreichend Liquiditdt zu den erwarteten Kondi-
tionen beschafft werden kann. Die bewusst unter
Ertragsgesichtspunkten eingegangenen Fristenin-
kongruenzen bergen die Gefahr, dass sich die
Einkaufskonditionen verteuern. Diese Situation
kann sowohl aufgrund von Stérungen im Interban-
kenmarkt als auch aufgrund einer Verschlechterung
der Bonitdt der BTV eintreten. In Anlehnung an

den Money-at-Risk-Ansatz entspricht dieses Risiko
somit den Kosten, die bei Eintritt eines zu definie-
renden Negativ-Szenarios von der BTV zu tragen
wiren, um dieses Risiko auszuschlieRen, d. h., die
bestehenden Fristeninkongruenzen zu schlieRen
(Verkauf liquidierbarer Aktiva bzw. Aufnahme lang-
fristiger Refinanzierungsmittel).

* Das Marktliquiditétsrisiko wird als die Gefahr ver-
standen, bedingt durch aufRergewshnliche Bege-
benheiten Vermégenswerte nur mit Abschlagen am
Markt liquidieren zu kénnen.

Steuerung des Liquiditatsrisikos

Das Liquiditétsrisikomanagement der BTV dient der
jederzeitigen Sicherstellung ausreichender Liquiditat,
um den Zahlungsverpflichtungen der Bank nachzu-
kommen.

Der Geschéftsbereich Institutionelle Kunden und
Banken ist fiir das kurzfristige Liquiditatsrisikoma-
nagement verantwortlich. Primdre Aufgabe des
kurzfristigen Liquiditatsrisikomanagements ist es, die
dispositive Liquiditatsrisikoposition zu identifizieren
und zu steuern. Diese Steuerung basiert auf einer
Analyse taglicher Zahlungen und der Planung erwarte-
ter Cashflows sowie dem bedarfsbezogenen Geldhan-
del unter Beriicksichtigung des Liquiditatspuffers und
dem Zugang zu Nationalbank-Fazilitaten.

Die Steuerung des langfristigen Liquiditatsrisikos
findetin der BTV Banksteuerung statt und beinhaltet
folgende Punkte:

* Optimierung der Refinanzierungsstruktur
unter Minimierung der Refinanzierungskosten

e Ausreichende Ausstattung durch Primarmittel

e Diversifikation der Refinanzierungsquellen

* Optimierung des Liquiditatspuffers

e Klare Investitionsstrategie tiber notenbankfshige
Wertpapiere im Bankbuch

e Einhaltung aufsichtsrechtlicher Vorgaben in Zusam-
menhang mit den Bestimmungen der Verordnung

(EU) Nr. 575/2013 (CRR), des Bankwesengesetzes
(BWG) sowie der Kreditinstitute-Risikomanage-
mentverordnung (KI-RMV)

5.1.4. Operationelles Risiko

Das operationelle Risiko ist definiert als die Gefahr
von Verlusten aufgrund des Versagens von internen
Prozessen, Verfahren, Systemen und Menschen oder
infolge von externen Ereignissen. Diese Definition
beinhaltet das Rechtsrisiko, schliet aber das strategi-
sche Risiko und das Reputationsrisiko aus.

5.1.5. Makrodkonomisches Risiko

Als makrodkonomische Risiken werden Gefahren
bezeichnet, die aus ungtinstigen Verdnderungen der
gesamtwirtschaftlichen Entwicklungen im Marktge-
biet der BTV resultieren.

Diese Risiken liegen auRerhalb des Einflussbereichs
der BTV, die Sensitivitdt von Kundengruppen, Bran-
chen und Markten gegeniiber negativen gesamtwirt-
schaftlichen Anderungen ist allerdings unterschiedlich
stark ausgepragt und wird in der Geschiftsausrich-
tung berticksichtigt. Aus diesem Blickwinkel ist

auch eine inhaltliche Ndhe zum strategischen Risiko
gegeben.

5.1.6. Konzentrationsrisiken

Unter Konzentrationsrisiken werden Gefahren subsu-
miert, die innerhalb von oder iibergreifend zwischen
verschiedenen Risikokategorien in der BTV entstehen
kénnen und das Potenzial haben, Verluste zu produ-
zieren, die grol genug sind, um die Stabilitit der BTV
oder ihre Fahigkeit, ihren Kernbetrieb aufrechtzuer-
halten, zu bedrohen, oder eine wesentliche Anderung
im Risikoprofil zu bewirken. Es wird hierbei zwischen
Inter-Risikokonzentrationen und Intra-Risikokonzent-
rationen unterschieden.

Inter-Risikokonzentration bezieht sich auf Risikokon-
zentrationen, die sich aus Interaktionen zwischen
verschiedenen Positionen aus mehreren verschiede-
nen Risikokategorien ergeben konnen. Die Interaktio-
nen zwischen den verschiedenen Positionen kénnen
aufgrund eines zugrundeliegenden gemeinsamen
Risikotreibers oder aus in Wechselwirkung stehenden
Risikotreibern entstehen.

Intra-Risikokonzentration bezieht sich auf Risikokon-
zentrationen, die sich aus Interaktionen zwischen
verschiedenen Positionen in einer einzelnen Risikoka-
tegorie ergeben konnen.



5.1.7. Sonstige Risiken
Unter ,Sonstige Risiken“ versteht die BTV folgende
Risikoarten:

e Strategisches Risiko

* Reputationsrisiko

* Eigenkapitalrisiko

e Ertrags- und Geschéftsrisiko

* Modellrisiko

* Risiko aus dem Geschaftsmodell
e Systemisches Risiko

Die BTV definiert diese Risikoarten wie folgt:

Das strategische Risiko resultiert fiir die BTV aus
negativen Auswirkungen auf Kapital und Ertrag durch
geschiftspolitische Entscheidungen, Verédnderungen
im wirtschaftlichen Umfeld, mangelnde und ungenii-
gende Umsetzung von Entscheidungen oder einen
Mangel an Anpassung an Veranderungen im wirt-
schaftlichen Umfeld.

Reputationsrisiken bezeichnen die negativen Folgen,
die dadurch entstehen kénnen, dass die Reputation
der BTV vom erwarteten Niveau negativ abweicht. Als
Reputation wird dabei der aus Wahrnehmungen der
interessierten Offentlichkeit (Kapitalgeber, Mitarbei-
ter, Kunden etc.) resultierende Ruf der BTV beziiglich
ihrer Kompetenz, Integritdt und Vertrauenswiirdigkeit
verstanden.

Das Eigenkapitalrisiko ergibt sich aus dem unzurei-
chenden Vorhandensein von Risikodeckungsmassen.

Das Ertrags- und Geschiftsrisiko entsteht durch eine
nicht addquate Diversifizierung der Ertragsstruktur
oder durch das Unvermégen, ein ausreichendes und
andauerndes Niveau an Profitabilitit zu erzielen.

Das Modellrisiko ist das Risiko, dass ein Modell
inkorrekte Ergebnisse generiert und hierdurch falsche
Steuerungsimpulse gesetzt werden. Die Produktion
von inkorrekten Ergebnissen kann dadurch verursacht
werden, dass das Modell fehlerhaft konzipiert wurde
oder ungeeignet fiir die gewshlte Anwendung ist, un-
sachgemadld angewendet wird, fiir ein Modell falsche
oder fehlerhafte Eingangsdaten verwendet werden
oder ein Modell nicht mehr aktuell ist.

Das Risiko des Geschiftsmodells folgt der Unterneh-
mensstrategie sowie dem Rendite-Risiko-Profil der
Geschiftsleitung. Dabei kann sich die strategische
Ausrichtung grundlegend von anderen Banken des
Finanzsystems unterscheiden. Diese Risikoart berick-
sichtigt Risiken, die sich aus dem Geschéftsmodell

des Institutes ergeben, allerdings unter Berticksichti-
gung der Auswirkung von Diversifizierungsstrategien.
Vordergriindig erwachsen die Risiken also aus man-
gelnder Geschiftsfelddiversifizierung und damit
verbundenen Abhdngigkeiten.

Das systemische Risiko ist die Gefahr einer Stérung
im Finanzsystem, welche schwerwiegende negative
Auswirkungen im Finanzsystem selbst und in der
Realwirtschaft nach sich ziehen kann.

5.2. Struktur und Organisation des
Risikomanagements

Die zentrale Verantwortung fiir das Risikomanagement
liegt beim Gesamtvorstand. Er entscheidet tiber die
Risikopolitik, genehmigt die Grundsatze des Risiko-
managements, setzt Limits fiir alle relevanten Risiken
der BTV fest und bestimmt die Verfahren zur Uberwa-
chung der Risiken. Das zentrale Steuerungsgremium ist
die BTV Banksteuerung.

Die BTV Banksteuerung tagt derzeit monatlich. Sie
setzt sich aus dem Gesamtvorstand und den Leitern
der Bereiche Finanzen und Controlling, Kreditmanage-
ment und der Geschiftsbereiche Firmenkunden, Pri-
vatkunden und Institutionelle Kunden und Banken so-
wie dem Leiter des Teams Risikocontrolling zusammen.
Die Moderation obliegt dem Bereich Institutionelle
Kunden und Banken. Die Hauptverantwortlichkeit der
BTV Banksteuerung umfasst die Steuerung der Bilanz-
struktur unter Rendite-Risiko-Gesichtspunkten sowie
die Steuerung des Kredit-, Markt- und Liquiditatsrisikos
sowie des operationellen und makroskonomischen
Risikos. Strategisches, Reputations-, Eigenkapital-,
Ertrags- und Geschifts-, Modell- und systemisches
Risiko sowie das Risiko aus dem Geschéftsmodell sind
unter der Risikokategorie , Sonstige Risiken" zusam-
mengefasst und werden ebenfalls im Rahmen der BTV
Banksteuerung behandelt.

Im Rahmen des Risikomanagements fallt dem Auf-
sichtsrat der BTV die Aufgabe der Uberwachung des
Risikomanagementsystems zu. Die Wahrnehmung
dieser Uberwachungsfunktion erfolgt im Wesentlichen
tber die nachstehend angefiihrten Berichte:

e Bericht des Vertreters der Risikomanagementabtei-
lung tiber die Risikokategorien und die Risikolage der
BTV im Risikoausschuss

* Risikoberichterstattungen des Gesamtvorstandes
im Rahmen der vorbereitenden Priifungsausschuss-
sitzungen und im Plenum des Aufsichtsrats

e Jahrlicher ICAAP-Bericht an den Priifungsausschuss

e Jahrliche Sitzung des Risiko- und Kreditausschusses

e Laufende Berichte der Konzernrevision zu den mit



unterschiedlichen Schwerpunkten durchgefiihrten
Priifungen

o Jahrlicher Bericht des Abschlusspriifers liber die
Funktionsfahigkeit des Risikomanagementsystems
an den Aufsichtsratsvorsitzenden

e Berichterstattung tiber die jederzeitige Einhaltung
der Sanierungsindikatoren gemaR Sanierungsplan an
den Aufsichtsrat

Die gemal § 39 Abs. 5 BWG geforderte einschligi-

ge Risikomanagement-Funktion, welche durch eine
Fuhrungskraft entsprechend besetzt werden soll, wird
in der BTV durch den Leiter des Risikocontrollings
wahrgenommen.

Das Risikocontrolling tibernimmt die unabhéngige
und neutrale Berichterstattung von Risiken in der
BTV fiir Steuerungs- und Lenkungsentscheidungen.
Die Kernaufgaben des Risikocontrollings sind die
Identifizierung, Messung, Analyse, Uberwachung und
Berichterstattung der Risiken sowie die Beratung von
Verantwortlichen in den Unternehmensbereichen
und -prozessen. Durch diese Kernaufgaben leistet
das Risikocontrolling einen wichtigen begleitenden
betriebswirtschaftlichen Service fiir das Management
zur risikoorientierten Planung und Steuerung.

Die Konzernrevision der BTV als unabhzngige Uber-
wachungsinstanz priift die Wirksamkeit und Ange-
messenheit des gesamten Risikomanagements und
ergdnzt somit auch die Funktion der Aufsichts- und der
Eigentlimervertreter.

Die Compliance-Funktion iiberwacht samtliche
gesetzlichen Regelungen und internen Richtlinien im
Zusammenhang mit Finanzdienstleistungen nach dem
Wertpapieraufsichtsgesetz. Die Uberwachung von
Mitarbeiter- und Kundengeschiften soll das Vertrauen
in den Kapitalmarkt sichern, womit Compliance unmit-
telbar zum Schutz der Reputation der BTV beitragt.

Die Anti-Geldwasche-Funktion hat die Aufgabe,
Geldwdsche und Terrorismusfinanzierung in der BTV
zu verhindern. Dabei werden auf Basis der gesetzlich
vorgeschriebenen Gefihrdungsanalyse MaRBnahmen
und Richtlinien definiert, um die Einschleusung von
illegal erlangten Vermoégenswerten in das legale
Finanzsystem zu unterbinden. Im Falle von Hinweisen
auf Geldwasche oder Terrorismusfinanzierung hat der
Geldwischebeauftragte das Bundesministerium fir In-
neres zu informieren. Sowohl die Compliance-Funktion
als auch der Geldwéschebeauftragte berichten direkt
dem Gesamtvorstand.

Die Funktionen des Risikocontrollings und der Kon-
zernrevision sowie jene der Compliance und Anti-
Geldwische sind in der BTV voneinander unabhingig
organisiert. Damit ist gewahrleistet, dass diese Organi-
sationseinheiten ihre Aufgaben im Rahmen eines wirk-
samen internen Kontrollsystems zweckentsprechend
wahrnehmen kénnen.

5.3. Verfahren zur Messung der Risiken

Die Anforderungen an ein quantitatives Risikoma-
nagement, welche sich aus der 2. Sdule (ICAAP) von
Basel Ill und der betriebswirtschaftlichen Notwendig-
keit ergeben, werden in der BTV vor allem durch die
Risikotragfahigkeitsrechnung abgedeckt. Mithilfe der
Risikotragfahigkeitsrechnung wird festgestellt, inwie-
weit die BTV in der Lage ist, unerwartete Verluste zu
verkraften.

Die BTV geht bei der Berechnung der Risikotragfahig-
keit von zwei Zielsetzungen aus, der Going-Concern-
und der Liquidationssicht. Weiters hat die BTV in
beiden Sichtweisen eine Vorwarnstufe eingebaut. In
der Going-Concern-Sicht soll der Fortbestand einer
geordneten operativen Geschiftstatigkeit (Going
Concern) sichergestellt werden. Absicherungsziel

in der Vorwarnstufe ist es, dass kleinere, mit hoher
Wahrscheinlichkeit auftretende Risiken verkraftbar
sind, ohne dass die Art und der Umfang der Ge-
schaftstatigkeit bzw. die Risikostrategie gedndert wer-
den miissen. Weiters bewirkt das Auslésen der Vor-
warnstufe das Setzen entsprechender MaBnahmen.
In der Liquidationssicht soll die Vorwarnstufe das
Absicherungsziel der BTV, die Anspriiche der Fremd-
kapitalgeber (Inhaber von Schuldverschreibungen,
Spareinlagen etc.) zu befriedigen, sicherstellen. Die
Ermittlung des Risikos und der Risikodeckungsmassen
werden im Going-Concern- und Liquidationsansatz
auf verschiedene Art und Weise durchgefiihrt. Dies
erfolgt vor dem Hintergrund der unterschiedlichen
Absicherungszielsetzungen der beiden Ansitze. Die
Risikotragfahigkeitsbedingung muss im Normalfall
sowie im Stressfall in beiden Ansitzen erfiillt sein.

Als internes Kapital (Risikodeckungsmasse) wurden
im Liquidationsansatz im Wesentlichen die Eigenmit-
tel definiert. Im Going-Concern-Ansatz setzt sich die
Risikodeckungsmasse hauptsachlich aus dem erwar-
teten Jahresiiberschuss, den stillen Reserven und dem
Uberschusskernkapital zusammen. Das Uberschuss-
kernkapital definiert sich in der BTV als der Uberhang
des Kernkapitals tiber die intern definierte Mindest-
kernkapitalquote.



Zur Messung der Risiken im Rahmen des ICAAP
werden die nachstehenden Verfahren und Parameter

angewandt:

RISIKOKATEGORIE/PARAMETER

Konfidenzintervall
Wabhrscheinlichkeitshorizont

Internes Kapital
(Risikodeckungsmasse)

Kreditrisiko
Adressausfallrisiko
Beteiligungsrisiko
Kreditrisikokonzentrationen

Risiken aus

hohen Kreditvolumina
Risiken aus
Fremdwahrungskrediten
Risiken aus Krediten

mit Tilgungstragern

Marktrisiko
Zinsrisiko
Wihrungsrisiko
Aktienkursrisiko
Credit-Spread-Risiko

Liquiditétsrisiko

Operationelles Risiko
Makrodkonomisches Risiko
Sonstige Risiken

LIQUIDATIONSANSATZ GOING-CONCERN-ANSATZ
99,9 % 95,0 %
250 Tage
i.w. S. anrechenbare Eigenmittel erwarteter Jahresiiberschuss,
stille Reserven und
Uberschusskernkapital

IRB-Basisansatz / Standardansatz
IRB-PD/LGD-Ansatz [ Standardansatz

IRB-Granularity Adjustment
Fremdwahrungs-Stresstest

Tilgungstrager-Stresstest

Diversifikation zwischen Marktrisiken berticksichtigt
VaR (Historische Simulation)
VaR (Historische Simulation)
VaR (Historische Simulation)
VaR (Historische Simulation)
Strukturelles Liquiditatsrisiko Strukturelles Liquiditatsrisiko
(GuV-Risiko) (Barwertrisiko)
Standardansatz VaR-Ansatz
Makrodkonomisches Stressszenario
10,0 % Puffer



Weiters sind Limits fiir jede Risikokategorie sowie fiir
die Steuerungseinheiten (Firmenkunden, Privatkun-
den, Institutionelle Kunden und Banken) innerhalb des
Adressausfallrisikos und fiir die Detailrisikokategorien
bei den Kreditrisikokonzentrationen sowie im Markt-
risiko definiert. Die nicht quantifizierbaren Risiken
werden durch einen Puffer in der Risikotragfihigkeits-
rechnung berticksichtigt.

5.3.1. Kreditrisiko

Die BTV verwendet in der Risikotragfahigkeitsrech-
nung zur Quantifizierung des Adressausfallrisikos den
IRB-Basisansatz und zur Quantifizierung des Beteili-
gungsrisikos den IRB-PD/LGD-Ansatz. Fiir sonstige
Positionen wie beispielsweise Sachanlagevermégen,
Zinsabgrenzungen etc. wird der Standardansatz zur
Quantifizierung des Risikos verwendet.

Das Risiko aus hohen Kreditvolumina ist in der BTV
mittels IRB-Granularity Adjustment im ICAAP integriert.

Das Risiko aus Fremdwiéhrungskrediten sowie das
Risiko aus Krediten mit Tilgungstragern werden in
Form von Stresstests im ICAAP berticksichtigt.

Die Quantifizierung des Risikos in Bezug auf Risiken
aus kreditrisikomindernden Techniken sowie anderen
Kreditrisikokonzentrationen erfolgt durch Sensitivi-
tatsanalysen. Fur diese Zwecke werden Stresstests in
Bezug auf die nachfolgenden 8 Teilportfolios durch-
gefihrt:

e Baubranche

* Maschinenbau

¢ Automotive

e Tourismusbetriebe

* Immobilienprojektfinanzierungen

e Tilgungstragerkredite

* Fremdwahrungskredite

e GroBpositionen mit Obligo > 40 Mio. €

Hier nicht berlicksichtigte Kreditrisiken werden unter
den sonstigen Risiken im Puffer der Risikotragfihig-
keitsrechnung berticksichtigt.

Die Steuerung des Kreditrisikos auf Portfolioebene
basiert vor allem auf internen Ratings, GréRenklas-
sen, Branchen, Wihrungen und Landern. Neben der
Risikotragfahigkeitsrechnung stellt das Kreditrisi-
koberichtssystem und hierbei vor allem der laufend
erstellte Kreditrisikobericht der BTV ein zentrales
Steuerungs- und Uberwachungsinstrument fiir die
Entscheidungstrager dar.



5.3.1.1. Struktur der internen Ratingverfahren
In der BTV kommen sowohl Bonitdtsbeurteilungen
von externen Ratingagenturen als auch die folgenden
internen Ratingsysteme fiir die Segmente Firmen-
kunden, Privatkunden und Institutionelle Kunden und

Banken zum Einsatz:

RATINGVERFAHREN FIRMENKUNDEN

Bilanzierer

Einnahmen-Ausgaben-Rechner

Ubernommene Ratings

Kontorating
Sonstige

IPRE (Ratingsystem fiir
Immobilienprojektfinanzierungen)

MODELL-
KOMPONENTE
Hardfacts
Softfacts
Warnindikatoren
Hardfacts
Softfacts
Warnindikatoren

Externes Rating
Interne Richtlinien

MODELLTYP

statistisch
heuristisch
heuristisch

statistisch
heuristisch
heuristisch
heuristisch

statistisch
heuristisch
heuristisch
kausalanalytisch

RATINGINTERVALL

mindestens
jahrlich bzw.
anlassbezogen

mindestens

jahrlich bzw.
anlassbezogen
mindestens jahrlich
bzw. anlassbezogen
monatlich
mindestens jahrlich
bzw. anlassbezogen
mindestens jahrlich
bzw. anlassbezogen

RATINGVERFAHREN PRIVATKUNDEN
Kreditscoring

Verhaltensscoring
Kombinationsscoring

MODELL-
KOMPONENTE

Kreditscoring
Verhaltensscoring

MODELLTYP
statistisch
Mischform

statistisch
Mischform

RATINGINTERVALL

mindestens jahrlich
bzw. anlassbezogen
monatlich
monatlich
monatlich

RATINGVERFAHREN INSTITUTIONELLE
KUNDEN UND BANKEN

Banken
Offentliche Stellen

Ubernommene Ratings

MODELL-
KOMPONENTE

Externes Rating
Fact Lite
Externes Rating

MODELLTYP

heuristisch
statistisch

heuristisch

heuristisch

RATINGINTERVALL

mindestens jahrlich
bzw. anlassbezogen
mindestens jahrlich
bzw. anlassbezogen
mindestens jahrlich
bzw. anlassbezogen



5.3.1.1.1. Segmentierung

Die Zuordnung der Kunden zu den verschiedenen
Ratingsystemen erfolgt auf Basis der BT V-internen
Kundengruppen und der Rechtsformen. In Abhéngig-
keit von der Gewinnermittlungsart erfolgt innerhalb
der Firmenkunden eine Unterscheidung, ob ein Fir-
menkundenrating fiir Bilanzierer oder fiir Einnahmen-
Ausgaben-Rechner zur Anwendung kommt.

5.3.1.1.2. Rating- und Masterskala

Alle internen Ratingverfahren der BTV haben

gemein, dass sie eine Ausfallwahrscheinlichkeit als
Ergebnis liefern. Diese Ausfallwahrscheinlichkeit

wird ihrerseits zur Erleichterung des Berichtswesens
in interne Ratingklassen unterteilt. Hierfiir kommt in
der BTV eine 13-teilige Ratingskala zum Einsatz, die
10 Ratingklassen fiir nicht ausgefallene Schuldner und
3 Ratingklassen fiir ausgefallene Kreditnehmer um-
fasst. Die Ergebnisse der verschiedenen Ratingverfah-
ren werden auf einer gemeinsamen Masterskala mit
Ausfallwahrscheinlichkeiten abgebildet. Die Master-
skala wird gebildet, indem den einzelnen Ratingstufen
der Ratingskala eine erwartete Ausfallwahrscheinlich-
keit sowie eine untere und obere Grenze der Ausfall-
wabhrscheinlichkeit zugeordnet werden. Vorteil dieser
Vorgehensweise ist die daraus resultierende segment-
bzw. ratingverfahrentibergreifende Vergleichbarkeit
der Ratingergebnisse.

5.3.1.1.3. Ratingverfahren

Die Firmenkundenverfahren fiir Bilanzierer bzw. fuir
Einnahmen-Ausgaben-Rechner sind eine Mischform
aus heuristischen und empirisch-statistischen Kompo-
nenten. Die Modellarchitekturen bestehen jeweils aus
den folgenden drei Modellkomponenten:

e Hardfacts
e Softfacts
¢ Warnindikatoren

Die Modellkomponente Hardfacts ist in beiden Fillen
ein empirisch-statistisches Modell. Das Softfactsra-
ting ist bei beiden Verfahren ein Expertenmodell. Die
Ergebnisse der beiden Scorecards sind Ausfallwahr-
scheinlichkeiten, welche anschlieRend miteinander zu
einem ersten Zwischenergebnis verkntipft werden.
Warnindikatoren fungieren als ,Frithwarnsignale“ und
haben einen Zuschlag auf das Zwischenergebnis zur
Folge. Nach der Anwendung der Warnindikatoren
ergibt sich das Verfahrensrating.

Das Firmenkunden-Kontorating verwendet zur Er-
mittlung des internen Ratings definierte Kennzahlen,
die aus der Kontogestion des Kunden abgeleitet wer-
den, und kommt zur laufenden Bonititsbeurteilung
von Firmenkunden zum Einsatz.

Das Ratingverfahren Firmenkunden — Ubernommene
Ratings wird bei Ubernahme des internen Ratings
eines anderen Kunden (Konzernmutter) angewandt.
Das tibernommene Rating stellt das jeweilige End-
rating dar.

Die Bestimmung des internen Ratings im Rating-
verfahren Firmenkunden — Sonstige erfolgt gemaR
definierter interner Richtlinien. Sollte ein externes
Rating vorliegen, ist dies auf ein internes Rating zu
tibersetzen.

Das IPRE-Rating (Income Producing Real Estate) ist
eine zugekaufte Rating-Software und kommt zur
Bonitdtsbeurteilung von Immobilienprojektfinanzie-
rungen zum Einsatz.

Das Privatkunden-Kreditscoring wird bei Kreditein-
raumung durchgefiihrt, mindestens aber einmal im
Jahr.

Das Privatkunden-Verhaltensscoring erfiillt im
Wesentlichen folgende Aufgaben:

* RegelmiRige automatische Uberpriifung der
Konten und Kredite aller Privatkunden auf Uber-
ziehungsverhalten und Habenumsitze, um daraus
automatisch ein Rating-Siegel fiir den Kunden zu
ermitteln.

* Rechtzeitiges Erkennen aller Kreditnehmer mit ne-
gativem Kontobild, um erforderliche MaRRnahmen
umgehend einleiten zu kénnen (Kundengesprich,
Sicherheitenverstarkung etc.).

Das Privatkunden-Kombinationsscoring ist ein Ver-
fahren, dessen Ergebnis durch die Zusammenfiihrung
des Privatkunden-Kreditscorings und des Privatkun-
den-Verhaltensscorings bestimmt wird.



Die Beurteilung der Bonitdt von Banken basiert auf

2 Sdulen. Einerseits wird die Bonitat der Bank mit

der zugekauften Rating-Software Fact Lite beurteilt,
andererseits wird das externe Rating der Bank mithilfe
einer internen Mappingtabelle in ein internes Rating
tibersetzt. Die sich daraus ergebenden Ratings wer-
den zu einem gemeinsamen Ergebnis verknipft.

Bei den 6ffentlichen Stellen wird das interne Rating
aus dem externen Rating des zu beurteilenden
Kunden abgeleitet. Liegt kein externes Rating des zu
beurteilenden Kunden vor, wird das Sitzstaatenrating
des Kunden herangezogen.

Bei tibernommenen Ratings von Banken bzw. 6ffentli-
chen Stellen wird das interne Rating der Konzernmut-
ter auf ein Tochterunternehmen tibertragen. Das so
ermittelte Rating stellt das Endrating dar.

5.3.1.1.4. Beziehung zwischen internem und
externem Rating

Es wurde in der BTV eine Ubersetzungstabelle fiir
eine Uberleitung von externen Ratings auf interne
Ratings entwickelt. Diese Tabelle dient dazu, externe
Ratings von Unternehmen, Kreditinstituten, Staaten
sowie supranationalen Organisationen in ein Rating
der BTV Ratingskala tiberzuleiten.

5.3.1.1.5. Kontrollmechanismen der Ratingsysteme
Die Kontrolle und Uberpriifung der Ratingsysteme
erfolgt im Rahmen eines standardisiert durchzufiih-
renden Validierungsprozesses. Die Durchfiihrung
erfolgt durch das Risikocontrolling. Der Validierungs-
prozess umfasst hierbei die qualitative und quantita-
tive Validierung. Die qualitative Validierung beinhaltet
die Kernbereiche Modelldesign, Dokumentation,
Prozesse und Kontrollen, Datenbasis, Datenqualitat
sowie Overrulings. Die quantitative Validierung fokus-
siert sich im Wesentlichen auf Trennschirfe, Stabilitit
und Kalibrierung der Ratingsysteme. Zudem erfolgt
eine jahrliche Priifung der Ratingsysteme sowie ihrer
Funktionsweise durch den Bereich Konzernrevision.

5.3.1.2. Management und die Anerkennung von
Kreditrisikominderung

Die in der BTV zur Verfiigung stehenden Sicherhei-
tenarten sind vollumfénglich im Sicherheitenkatalog
der BTV, kategorisiert nach Sicherungsgeschift und
zugrunde liegender Giiteart, dargestellt. Dabei ist jeder
Sicherheitenart die Information zugeordnet, ob diese als
risikomindernde Technik zur Reduktion der regulatori-
schen Eigenmittelanforderungen oder zur Reduzierung
des Kreditrisikos in der Risikotragfahigkeitsrechnung
herangezogen wird. Die Entscheidung, welche Informa-

tion der jeweiligen Sicherheit zugeordnet wird, trifft der
Bereich Finanzen und Controlling in Zusammenarbeit
mit den beiden Bereichen Recht und Beteiligungen
sowie Kreditmanagement.

5.3.2. Marktrisiko

Zum Zweck der Risikomessung auf Gesamtbank-
ebene quantifiziert die BTV den Value at Risk fiir die
Risikoarten Zins-, Wahrungs-, Aktienkurs- und Credit-
Spread-Risiko beziiglich des Liquidationsansatzes auf
Basis eines Konfidenzniveaus von 99,9 % und einer
Haltedauer von 250 Tagen. Der Value at Risk (VaR) ist
dabei der Verlust, der mit einer gegebenen Wahr-
scheinlichkeit Giber einen definierten Zeitraum nicht
tberschritten wird.

Der Value at Risk wird auf Basis einer historischen
Simulation gerechnet. Basis fiir die verwendeten
Marktparameter sind historische Zeitreihen der
letzten 4 Jahre. Diversifikationseffekte zwischen den
einzelnen Marktrisikoklassen sind bereits implizit in
den Datenhistorien enthalten und werden separat
ausgewiesen.

Das VaR-Modell lasst sich in Kiirze wie folgt skizzie-
ren:

* Definition von Risikofaktoren je Risikokategorie

* Mapping der Produkte auf die Risikofaktoren

e Bestimmung der historischen Risikofaktoren an-
hand historischer Beobachtungen

* Simulation von Anderungen der Risikofaktoren,
basierend auf historischen Ereignissen

* Neubewertung der Positionen unter allen Szenarien
und Bestimmung von Gewinn und Verlust

e Bestimmung des VaR-Quantils, basierend auf der
Gewinn- bzw. Verlustverteilung der Positionen

5.3.2.1. Zinsrisiko

Verfahren zur Messung des Zinsrisikos

Im Rahmen des ICAAP wird das Risikokapital dem
Risikopotenzial aus dem VaR-Modell gegeniiberge-
stellt und somit limitiert.

Das Zinsrisiko der BTV ist dabei auch Teil des Be-
richtswesens im Zuge der Aktiv-Passiv-Steuerung.
Hierbei kommt ein Basis-Point-Value-Limit je Laufzeit-
band zum Einsatz. Der Basis Point Value ist die Wert-
veranderung des Zinsportfolios bei einem Anstieg der
Zinsen um einen Basispunkt.

Grundlage daftir ist das Zinsportfolio der BTV, wel-
ches sich aus samtlichen zinssensitiven Aktiva und
Passiva sowie derivativen Geschiften zusammensetzt.



Dieses Portfolio wird nach den Zinsbindungen der
einzelnen Geschifte gegliedert und in einer zeitlichen
Ablaufstruktur (Zinsbindungsbilanz) zusammenge-
fuhrt.

Haufigkeit der Messung des Zinsrisikos

Die Messung des Zinsrisikos fiir die Zwecke der
Risikotragfahigkeitsrechnung erfolgt in der BTV quar-
talsweise. Darliber hinaus werden die Zinsrisiken im
Bankbuch monatlich tiber den APM-Bericht darge-
stellt und analysiert.

Schliisselannahmen bei der Modellierung des
Zinsrisikos

Bei zinsfixen und zinsvariablen Positionen erfolgt
eine Einstellung in die Laufzeitbénder aufgrund ihrer
effektiven Zinsbindung. Davon ausgenommen sind
Positionen mit einer Bindung an einen Kapitalmarkt-
satz, deren Basisrisiken tiber eine CMS (= Constant
Maturity Swap) Replikation dargestellt werden.

Die Modellierung von Geschiften mit unbestimmter
Zinsbindung und/oder Kapitalbindung erfolgt in der
BTV mittels Replikationsmodellen, die im Einklang
mit regulatorischen Vorgaben stehen. Die einzelnen
Replikationsportfolios wurden aufgrund historischer
Zeitreihen mittels mathematischer Optimierung
ermittelt. Als Transferpreis dient dabei zumeist eine
Mischung aus rollierenden Geld- und/oder Kapital-
marktsdtzen.

Das Eigenkapital ist weder in der aufsichtsrechtlichen
Messung des Zinsrisikos (standardisierter Zinsschock)
noch in der internen Risikomessung Bestandteil der
Risikopositionen.

Gewinnschwankungen bei Auf- und Abwirtsschocks
Als Krisentest wird monatlich neben dem aufsichts-
rechtlich geforderten standardisierten 200-BP-
Zinsschock auch ein etwas abgemilderter 100-BP-
Parallelshift angewendet. Das Zinsdnderungsrisiko
wird dabei in Form von Barwertverlusten bei Zins-
schocks in Relation zum Eigenkapital betrachtet.

Limitierung des Zinsrisikos

Die Aufrechterhaltung der Risikotragfahigkeit sowie
die regulatorischen Vorgaben stellen hier die internen
und externen Leitplanken zur Zinsrisikolimitierung

dar.

Hinsichtlich des Zinsrisikos auf Gesamtbankebene
werden alle zinssensitiven Instrumente mittels eines
Value-at-Risk-Limits begrenzt.

Die ermittelten Barwertanderungen fiir einen
Zinsschock von 200 Basispunkten werden durch die

aufsichtsrechtliche Schwelle von 20 % der Eigenmittel
begrenzt.

Die Begrenzung des Zinsrisikos im Handelsbuch
erfolgt mittels Volumen- und Verlustlimits.

5.3.2.2. Wihrungsrisiko

Die Quantifizierung des Fremdwahrungsrisikos
erfolgt ebenfalls anhand eines historischen Value-at-
Risk-Ansatzes. Die Messung des Fremdwéhrungsri-
sikos auf Gesamtbankebene findet quartalsweise im
Zuge der Erstellung des ICAAP statt.

5.3.2.3. Aktienkursrisiko

Die Quantifizierung des Aktienkursrisikos erfolgt mit-
hilfe eines historischen Value-at-Risk-Ansatzes. Hier-
bei werden Einzeltitel direkt den jeweiligen Kurshisto-
rien zugeordnet. Die Messung der Aktienkursrisiken
auf Gesamtbankebene findet quartalsweise statt.

5.3.2.4. Credit-Spread-Risiko

Die Quantifizierung des Credit-Spread-Risikos erfolgt
anhand eines historischen Value-at-Risk-Ansatzes. Als
Basis fiir die Ermittlung des Credit Spreads je Emittent
dient der Credit Default Swap Spread. Bei nicht han-
delbaren Credit Default Swaps wird der Vermégens-
wert einem Index-CDS zugewiesen. Die Messung der
Credit-Spread-Risiken findet quartalsweise statt.

5.3.3. Liquiditétsrisiko

Die Messung von Liquiditatsrisiken beginnt mit der
Erstellung einer Liquidititsablaufbilanz, in der alle bi-
lanziellen, auRerbilanziellen und derivativen Geschif-
te in Laufzeitbéndern eingestellt werden. Bei Positi-
onen mit unbestimmter Kapitalbindung wird darauf
geachtet, dass die Liquiditdtsannahmen bestméglich
dem tatsdchlichen Kundenverhalten entsprechen. Zu
diesem Zwecke werden Ablaufprofile auf Basis histo-
rischer Daten mit statistischen Methoden geschitzt.
Des Weiteren werden auch Annahmen fiir das Ziehen
von nicht ausgenitzten Rahmen und die Inanspruch-
nahme von Garantien modelliert. Im Liquiditatspuffer
befindliche Wertpapiere und notenbankfshige Kre-
dite (unter Berticksichtigung eines entsprechenden

Haircuts) werden wie jederzeit liquidierbare Aktiva
behandelt.

Zur Ermittlung des Liquiditatsrisikos werden taglich
die Risikoaufschlige eines Pools aus Referenzbanken
gegeniiber bestgerateten Staatsanleihen analysiert.
Daraus werden die extremen Verdnderungen der
Credit Spreads dieser Referenzbanken ermittelt und
als relevanter Treiber fiir die Ermittlung des Liqui-
ditétsrisikos herangezogen. Diese extreme Credit
Spread-Veranderung fiir einzelne Laufzeitbidnder wird
mit dem negativen Liquiditdts-Gap multipliziert und



daraus das Liquiditatsrisiko ermittelt.

Die TreibergréRen fiir das Risiko sind somit die Hohe
und die Verteilung der Liquiditits-Gaps sowie die
Schwankungen der Risikoaufschlage in den einzelnen
Laufzeiten.

Neben der Integration des Liquiditétsrisikos als
Ertragsrisiko im ICAAP wird die Liquiditatsrisikosi-
tuation auf Konzernebene taglich tiberwacht. Dabei
wird die Nettofinanzierungsliicke (Kapitalzufliisse
minus Kapitalabfliisse plus Liquiditdtspuffer) lauf-
zeitabhangig mit Limits versehen. Die kumulierte
Nettofinanzierungsliicke gibt Auskunft, ab welchem
Zeitpunkt der Liquiditatspuffer durch die Nettokapi-
talabfliisse aufgebraucht ist, wenn kein Neugeschift
bzw. Prolongationen stattfinden. Auch Abhangigkei-
ten von grolRen Kapitalgebern (sowohl im Banken- als
auch im Kundenbereich) werden im Liquiditatsbericht
aufgezeigt und tiber Limits begrenzt.

5.3.4. Operationelles Risiko

In der BTV wurde ein Risikomanagementprozess
entwickelt, der sowohl qualitative als auch quantita-
tive Methoden anwendet. Fiir bereits eingetretene
Schiden existiert eine Schadensfalldatenbank, in der
alle Schadensfille gesammelt werden. Nach Analyse
der Schiden werden entsprechende MalRnahmen ge-
setzt, um das zukiinftige Verlustrisiko zu minimieren.
Ergénzt wird dieser Ansatz um die Durchfiihrung von
sogenannten Self-Assessments fiir das operationelle
Risiko, bei denen alle Bereiche bzw. Prozesse auf mog-
liche operationelle Risiken untersucht werden. Diese
Risiken werden in Form von Interviews erfasst und
anschlieBend — soweit erforderlich — interne Prozesse
und Systeme adaptiert.

Im Liquidationsansatz wird das operationelle Risiko
mit dem Standardansatz gemessen. Im Going-
Concern-Ansatz verwendet die BTV einen VaR-Ansatz,
der die bisher gesammelten Schaden aus der Scha-

densfalldatenbank zur Quantifizierung des Risikos
verwendet.

Um einen geschlossenen Ablauf und die Qualitit des
implementierten Regelkreises — Risikoidentifikation,
Risikoquantifizierung und Risikosteuerung — zu
garantieren, werden im Rahmen eines Quartals-
berichts die Entscheidungstréger laufend tiber die
Entwicklung des operationellen Risikos (eingetretene
Schadensfille) sowie die Einleitung von MalRnahmen
und deren laufende Uberwachung informiert.

5.3.5. Makrodkonomisches Risiko

Das makrodkonomische Risiko manifestiert sich in

der fiir die BTV negativen Verdnderung des Marktum-
feldes und deren Implikationen fiir die wesentlichen
Risikotreiber. Die Quantifizierung findet somit mittels
eines makrodkonomischen Stresstests statt, welcher
die wesentlichen Verdnderungen in den Parame-

tern eines konjunkturellen Abschwungs beinhaltet.
Hiermit wird nun implizit die Aufrechterhaltung der
Risikotragfahigkeit im Stressfall berechnet.

5.3.6. Sonstige Risiken
Die sonstigen Risiken werden im Puffer der Risikotrag-
fahigkeit berticksichtigt.



5.4. Risikoberichtssystem

Die nachfolgenden Ausfiihrungen beziehen sich auf
den Umfang und die Art des Risikoberichtssystems
der BTV.

Die Messung des Gesamtbankrisikos im ICAAP sowie
der einzelnen Risikokategorien erfolgt quartalsweise.
Das kurzfristige Liquiditatsrisiko sowie die einzel-
nen Marktrisiken im Handelsbuch werden taglich
gemessen. AuRerdem erfolgt eine Ad-hoc-Bericht-
erstattung, insofern dies nétig ist. Im BTV Banksteu-
erungsgremium wird tiber die aktuelle Ausniitzung
und Limitierung des Gesamtbankrisikos sowie der
einzelnen Risikokategorien berichtet. Zudem werden
Steuerungsmalinahmen festgelegt und tiberwacht.

Gesamtbankrisiko — Liquidationsansatz

Die Berichterstattung iiber operationelle Risiken
erfolgt quartalsweise.

Die Ausniitzung des quantifizierten Gesamtrisikos be-
tragt zum Jahresultimo 965,8 Mio. €. Dies entspricht
einer Limitauslastung in Hohe von 66,7 % der Risiko-
deckungsmasse. Die hochste relative Ausniitzung in
Hoéhe von 70,0 % der Risikodeckungsmasse gab es im
2. Quartal 2016. 10 % der Risikodeckungsmasse sind
fur nicht quantifizierbare sonstige Risiken reserviert
und werden als bereits ausgenutzt dargestellt.
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GESAMTBANKRISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 973,0 944,7 965,8
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 70,0% 67,5% 66,7 %
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 926,2 896,1 885,4
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 67,7 % 66,8 % 65,8%

Das Limit wurde auf Gesamtbankebene jederzeit ein-
gehalten. Zudem war jederzeit geniigend Puffer zum
eingerdumten Limit vorhanden. Dem zwingenden
Abstimmungsprozess zwischen dem quantifizierten
Risiko und den allozierten Risikodeckungsmassen der

BTV wurde somit wéhrend des Berichtsjahres 2016
standig Rechnung getragen.



5.4.1. Kreditrisiko

Die nachfolgenden Abbildungen zeigen die Risiken im
Vergleich zur allozierten Risikodeckungsmasse und
dem gesetzten Limit beim Adressausfall- und Beteili-

gungsrisiko sowie bei den Kreditrisikokonzentrationen.

Adressausfallrisiko — Liquidationsansatz

Wie aus nachstehenden Abbildungen ersichtlich,
wurde das Limit in allen Teilrisikokategorien des Kre-
ditrisikos eingehalten. Zudem war jederzeit ein Puffer
zum eingerdumten Limit vorhanden.
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ADRESSAUSFALLRISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 480,8 465,8 4784
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 34,6 % 333% 33,0%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 437,0 4283 437,0
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 325% 31,9% 325%

Im 2. Quartal 2016 gab es einen Anstieg des Ad-
ressausfallrisikos aufgrund des Umstiegs von der
Anwendung FERMAT auf die Anwendung RAY. Damit
verbunden war auch ein vollstindiger Umstieg auf

Basel-lll-Logiken im IRB-Ansatz. Im 3. und 4. Quartal
2016 gab es keine wesentlichen Anderungen in der
Risikoausniitzung.
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Beteiligungsrisiko — Liquidationsansatz
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BETEILIGUNGSRISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo

31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 142,9 126,3 142,9
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 99% 9,0% 9,9%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 106,1 103,4 103,3
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 82% 77 % 77%

Im 2. Quartal 2016 gab es einen Anstieg des Be-
teiligungsrisikos um ca. +21 Mio. €. Dieser Anstieg
ist ebenfalls auf den Umstieg von der Anwendung
FERMAT auf die Anwendung RAY zuriickzufiihren.
Der Anstieg der Risikoausniitzung im 4. Quartal 2016
ergab sich im Wesentlichen aufgrund der Verschmel-
zung der MPR Holding GmbH mit der VoMoNoSi AG

sowie der Zeichnung von Anteilen bei den Kapitaler-
hohungen sowie den erfolgsneutralen und erfolgs-
wirksamen Anderungen der Oberbank AG sowie

der BKS Bank AG. Vor dem Hintergrund der oben
beschriebenen Anderungen wurde dem Beteiligungs-
risiko im Jahresverlauf mehr Risikodeckungsmasse
alloziert.



Kreditrisikokonzentration — Liquidationsansatz
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KREDITRISIKOKONZENTRATION — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 44,8 43,2 42,9
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 32% 31% 30%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 58,0 483 43,0
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 42% 36% 32%

Im Geschiftsjahr 2016 ist zu beobachten, dass sich die
Ausniitzung in der Teilrisikokategorie ,,Risiko aus
Krediten mit Tilgungstragern” der Risikokategorie
,Kreditkonzentrationsrisiko laufend reduziert.
Zurtickzuftihren ist dieser Riickgang auf laufende
MaRnahmen mit dem Ziel, das Portfolio der end-
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falligen Kredite mit Tilgungstrédgern zu verkleinern.
Daher wurde im 4. Quartal 2016 das Risikolimit dieser
Teilrisikokategorie auf 0,5 % der Risikodeckungsmasse
reduziert. Ansonsten gab es keine wesentlichen An-
derungen in der Ausniitzung dieser Risikokategorie.
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5.4.2. Marktrisiko deckungsmasse an Risikokapital alloziert, wahrend fiir

Die nachfolgende Abbildung zeigt die Limitausndit- die Kategorien Wahrungs- sowie Aktienkursrisiko ein
zung der Marktrisiken auf Gesamtbankebene. Es wird  Limit von je 1,5 % bzw. 2,0 % der Risikodeckungsmas-
dabei fiir die Risikoarten Zinsrisiko, Wahrungsrisiko, se zugewiesen wurde. Das Credit-Spread-Risiko aus
Aktienkursrisiko und Credit-Spread-Risiko jeweils Ri- ~ Investitionen im Bankbuch erhielt ein Limit in Hohe

sikokapital zugeordnet. Die den Zeitreihen inhdrenten  von 6,5 % der Risikodeckungsmasse.
Korrelationen wirken dabei risikomindernd.

Im Jahresverlauf 2016 wirkte vor allem die Aufnahme
Im Laufe des Jahres wurde die Limitstruktur aufgrund ~ von Festzinspassiva risikomindernd durch die wesent-
einer deutlichen Reduktion des Zinsrisikos angepasst.  lichste Risikokategorie, das Zinsrisiko im Bankbuch.
Fiir das Zinsrisiko wurden 7,0 % der jeweiligen Risiko-

Marktrisiko — Liquidationsansatz
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MARKTRISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 71,6 63,2 50,1
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 52% 45% 35%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 101,4 80,7 68,2

Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 74% 6,0 % 51%



5.4.2.1. Zinsrisiko

Die nachfolgende Abbildung zeigt die Limitausnit-
zung des Zinsrisikos auf Gesamtbankebene. Im

2. Quartal 2016 steigt die Risikoausniitzung um
+8,1 Mio. €. Im 3. Quartal 2016 ist das Zinsrisiko

des EZB-Langfristtenders bei den fix verzinsten Pas-
siva. Im 4. Quartal 2016 sinkt das Zinsrisiko deutlich
(-14,2 Mio. €), da weitere Festzinspassiva auf 4 Jahre
im Rahmen des Langfristtenders aufgenommen wur-
den. Auf der Aktivseite kam es zu keinen signifikanten

leicht riicklaufig (1,8 Mio. €). Dies begriindet sichim  Aufstockungen der Festzinsaktiva.

Wesentlichen mit der Aufstockung der Ausniitzung

Zinsrisiko — Liquidationsansatz
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RDM = Risikodeckungsmasse
ZINSRISIKO - LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 62,0 55,6 46,0
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 45% 40% 32%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 81,6 60,3 58,9
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 59% 4,5% 4,4 %
Gewinnschwankungen bei Auf- und Abwirtsschocks
Folgende Tabelle zeigt die Barwertveridnderung des
Zinsbuches auf Gesamtbankebene zum 31. Dezem-
ber 2016, aufgeschliisselt nach Wiahrungen fiir den
100-BP-Parallelshift:
WAHRUNG inTsd. € Fair Value
EUR -15.978
CHF -10.360
usD -306
GBP -10
JPY -96
Sonstige =31
Gesamt -26.782



5.4.2.2. Wahrungsrisiko

Die nachfolgende Abbildung zeigt das Risiko im Ver-
gleich zur allozierten Risikodeckungsmasse und dem
gesetzten Limit fiir das Wahrungsrisiko. Das Devisen-

Wihrungsrisiko — Liquidationsansatz

risiko sinkt ab dem 3. Quartal 2016 deutlich. Dies ist
im Wesentlichen daraufhin zuriickzufiihren, dass sich
die offene Devisenposition hinsichtlich des Schweizer
Frankens (Aktiviiberhang) reduziert hat.
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WAHRUNGSRISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 12,6 101 6,4
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 0,9% 0,7% 0,4%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 14,3 9,2 14,3
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 11% 0,7 % 11%




5.4.2.3. Aktienkursrisiko

Die nachfolgende Abbildung zeigt das Risiko im Ver-
gleich zur allozierten Risikodeckungsmasse und dem
gesetzten Limit fiir das Aktienkursrisiko. Die Erwirt-
schaftung von Ertrégen aus dem Aktiengeschift zahlt

Aktienkursrisiko — Liquidationsansatz

nicht zu den Kernfunktionen der BTV. Eine durch-
schnittliche Ausniitzung in Hohe von 7,0 Mio. €
bzw. 0,5 % der Risikodeckungsmasse unterstreicht
dies. Im Berichtsjahr 2016 gab es keine wesentlichen
Anderungen des Aktienkursrisikos.
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AKTIENKURSRISIKO - LIQUIDATIONSANSATZ
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5.4.2.4. Credit-Spread-Risiko 2.und 3. Quartal 2016 ab und steigt im 4. Quartal
Die nachfolgende Abbildung zeigt das Risiko im 2016 wieder leicht an. Die Schwankungen der Aus-
Vergleich zur allozierten Risikodeckungsmasse und niitzung tiber den Jahresverlauf sind mit der Zu- und
dem gesetzten Limit fiir das Credit-Spread-Risiko. Das  Abnahme von Volatilititen des Risikofaktors Credit
Credit-Spread-Risiko auf Gesamtbankebene fillt im Spread zu begriinden.

Credit-Spread-Risiko — Liquidationsansatz
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RDM = Risikodeckungsmasse
CREDIT-SPREAD-RISIKO - LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 531 42,0 439
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 38% 30% 30%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 71,0 61,2 57,6

Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 53% 4,6 % 43%




5.4.3. Liquidité&tsrisiko

Die Ausniitzung des Liquiditatsrisikos steigt im Jahres-
verlauf 2016 laufend an. Der Anstieg des quantifizier-
ten strukturellen Barwertrisikos ist einerseits auf die
Verdnderung der Liquiditatsrisikoposition, anderer-

Liquiditétsrisiko — Liquidationsansatz

seits auf eine Erh6hung der angenommenen Veran-
derungen der Refinanzierungskosten durch héhere

Volatilititen der verwendeten Liquidititsaufschlage
zuriickzufiihren.
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LIQUIDITATSRISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 20,6 15,2 20,6
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 14% 11% 14%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 22,8 16,3 11,4
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 1,7% 1,2% 0,8%
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5.4.4. Operationelles Risiko

Um einen geschlossenen Ablauf und die Qualitat des
implementierten Regelkreises — Risikoidentifikation,
Risikoquantifizierung und Risikosteuerung — zu garan-
tieren, werden im Rahmen eines Quartalsberichts die
Entscheidungstréger laufend tiber die Entwicklung des
operationellen Risikos (eingetretene Schadensfille)

Operationelles Risiko — Liquidationsansatz

sowie die Einleitung von Malnahmen und deren lau-
fende Uberwachung informiert. Die Berechnung des
operationellen Risikos erfolgt jahrlich. Daher bleibt
die absolute Ausniitzung tiber das ganze Jahr hinweg
konstant. Die relative Ausniitzung hingegen schwankt
in Abhangigkeit von der jeweils zur Verfligung stehen-
den Risikodeckungsmasse.
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OPERATIONELLES RISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 34,2 34,2 34,2
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 25% 24 % 2,4%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 32,5 32,5 32,5
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 25% 2,4 % 24%




5.4.5. Makroskonomisches Risiko

Die nachfolgende Abbildung zeigt das Risiko im Ver-
gleich zur allozierten Risikodeckungsmasse und dem
gesetzten Limit fiir das makrokonomische Risiko. Im
Berichtsjahr 2016 gab es zum Halbjahr eine Erh6hung

Makrodkonomisches Risiko — Liquidationsansatz

des Risikolimits von 5 % auf 8 % der Risikodeckungsmas-

se. Durch die Neuallokation im 4. Quartal wurde das

Limit bei 7 % fixiert.
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MAKROOKONOMISCHES RISIKO — LIQUIDATIONSANSATZ Maximum Durchschnitt Ultimo
31.12.2016 Ausniitzung in Mio. € 61,3 56,9 51,9
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 44% 41% 36%
31.12.2015 Ausniitzung in Mio. € 54,5 52,2 53,9
Ausniitzung in % der Risikodeckungsmasse 40% 39% 4,0%
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5.5. Organisatorische und prozessuale Aspekte
des Risikomanagements

In der BTV wurde ein Qualitatssicherungs- und
Kontrollprozess implementiert, der parallel zu den
Teilprozessen (Risiken identifizieren, quantifizieren,
aggregieren und aktiv steuern) des Risikomanage-
mentprozesses ablduft. Ziel dieses Prozesses ist es,
Nachstehendes sicherzustellen:

* Verwendung konsistenter Methoden und Verfahren
zur Quantifizierung der Risiken und Deckungsmas-
sen

e Sicherheit und Qualitit der Daten

* Zuverlassigkeit der Systeme

e Tourliche Uberpriifung der Prozesse und Verant-
wortlichkeiten im Rahmen des Risikomanagement-
prozesses

* Ausstattung der verantwortlichen Organisations-
einheiten mit Know-how und Ressourcen

Der Qualitétssicherungs- und interne Kontrollprozess
wird in der BTV als laufender Lernprozess verstanden.
Zur Unterstiitzung dieses Prozesses sind auch fiir das
Geschéftsjahr 2017 wieder entsprechende Projekte
und Ausbildungen eingeplant, welche die Qualitdt der
bestehenden Steuerungsinstrumente weiter ver-
bessern und den bereits hohen Wissensstand durch
gezielte Ausbildungen stérken sollen.

5.6. Angemessenheit der Risikomanagement-
verfahren

Risikomanagement wird in der BTV als nachvollzieh-
bares, alle Unternehmensaktivititen umfassendes
System verstanden, das auf Basis einer definierten
Risikostrategie ein systematisches und permanentes
Vorgehen mit folgenden risikobezogenen Elementen
beinhaltet:

* |dentifikation

* Analyse

* Bewertung

e Steuerung

o Uberwachung
* Dokumentation

Die BTV orientiert sich bei der Ausgestaltung des Risi-
komanagements an der aufsichtsrechtlichen Abgren-
zung der einzelnen Risikomanagementfunktionen.
Die generellen Verantwortungen fiir die einzelnen
Stufen des Steuerungskreislaufes sowie die Aufgaben
und Verantwortungen in Bezug auf das Management
der einzelnen Risikokategorien sind klar abgegrenzt.

Dem Risikomanagement wird in der BTV durch die
Einrichtung eines effizienten Managements der ein-
zelnen Risikokomponenten Rechnung getragen. Die
jeweiligen Risikomanagementverfahren befinden sich
auf dem neuesten Stand und werden laufend weiter-
entwickelt. Sie sind dem Profil und der Risikostrategie
der BTV angemessen.

Die Zusammenfiihrung der einzelnen Risikokatego-
rien auf ein Gesamtbankrisiko erfolgt durch das im
Haus installierte Gremium der BTV Banksteuerung.

Die aufsichtsrechtlichen Anforderungen an ein
qualitatives Risikomanagement, die sich primar aus
der Kreditinstitute-Risikomanagementverordnung
(KI-RMV) der FMA sowie aus dem ICAAP (Internal
Capital Adequacy Assessment Process) sowie dem
ILAAP (Internal Liquidity Adequacy Assessment Pro-
cess) ergeben, werden in der BTV mittels der bereits
seit Jahren im Einsatz befindlichen Risikotragfahig-
keitsrechnung sowie des Liquiditatsrisikoberichtswe-
sens abgedeckt.

Das Risikocontrolling erfiillt die Funktion der im
Europarecht (Art. 76 Abs. 5 CRD IV) geforderten zen-
tralen und unabhéngigen Risikokontrolleinheit. Die
unabhéngige Risikomanagementfunktion gemilt §

39 Abs. 5 BWG obliegt dem Leiter des Risikocontrol-
lings, welcher in den Sitzungen des Risikoausschusses
umfassend tiber die Risikoarten und die Risikolage des
Kreditinstitutes Bericht erstattet.

Die vorliegende und oben beschriebene Erklarung zur
Angemessenheit der Risikomanagementverfahren
wurde vom Aufsichtsrat der BTV in seiner Sitzung
vom 28. November 2014 einstimmig angenommen
und genehmigt.



5.7. Risikoprofil der BTV

Die BTV versteht die bewusste und selektive
Ubernahme von Risiken und deren angemessene
Steuerung als eine der Kernfunktionen des Bankge-
schiftes. Als Risiko wird die Gefahr einer negativen
Abweichung des tatsdchlichen Ergebnisses vom
erwarteten Ergebnis im Rahmen der Geschaftstatig-
keit verstanden (Abweichung vom Plan). Mit ihrer
Risikopolitik verfolgt die BTV das Ziel, die sich aus
dem Bankbetrieb ergebenden Risiken friihzeitig zu
erkennen, aktiv zu managen und vor allem auch zu
begrenzen. Dabei gilt es, ein ausgewogenes Verhilt-
nis von Risiko und Ertrag zu erzielen, um nachhaltig
einen Beitrag zur positiven Ergebnisentwicklung zu
leisten. Diese Zielsetzung bedingt ein effizientes
Risikomanagementsystem, das auf Basis der risiko-
politischen Grundsatze und der in der Risikostrategie
festgelegten Zielrisikostruktur die Identifikation,
Quantifizierung, Aggregation, Uberwachung und
Steuerung der Risiken umfasst. Eine wesentliche
Ergdnzung des laufenden Risikomanagements stellen
die Gesamtbankstresstests dar, die die institutsspezi-
fischen Verwundbarkeiten aufzeigen und wesentliche
Implikationen zur Begrenzung und Steuerung der fiir
das Institut maligeblichen Risiken liefern.

Die Risikostrategie der BTV ist gepragt von einem
konservativen Umgang mit den bankbetrieblichen
Risiken und spiegelt das Grundverstandnis der BTV als
Regionalbank mit Konzentration auf das mittelstandi-
sche Firmenkunden- und gehobene Privatkundenge-
schift wider.

Dem Risikobewusstsein der BTV folgend, werden
keine Geschifte getitigt, deren Risiko nicht beurteilt,
begrenzt und tiberwacht werden kann. Der Aufnahme
neuer Geschiftsfelder oder Produkte geht eine ange-
messene Analyse der geschiftsspezifischen Risiken
voraus.

Die risikopolitischen Grundsdtze der BTV dienen als
zentrale Verhaltensregeln fiir den Umgang mit den
BTV-spezifischen Risiken und sorgen fiir ein einheit-
liches Verstdndnis der Unternehmensziele in Zusam-
menhang mit dem Risikomanagement.

Die risikopolitischen Grundsétze werden in der BTV
regelmaRig tiberpriift und gegebenenfalls aktualisiert.
Insbesondere fiir das Kreditrisiko — als wesentlichste
Risikoart der BTV — werden weitere spezifische risiko-
politische Grundsitze festgelegt.

Die globalen, fiir saimtliche Risikoarten giiltigen risiko-
politischen Grundsitze sind wie folgt definiert:

* Konservativer Umgang mit bankbetrieblichen
Risiken

* Durchgdngige Funktionstrennung von Markt und
Marktfolge

* Nachvollziehbare und transparente Risikomanage-
mentprozesse

* Einbindung des Risikomanagements in die operative
Banksteuerung

* Duales System: Liquidationsansatz und Going-
Concern-Ansatz

e Zeitnahes und umfassendes Berichtswesen

e Qualifizierte Mitarbeiter sowie angemessene
EDV-Systeme

* Laufende Weiterentwicklung der Mitarbeiter sowie
der Risikomanagementprozesse, -verfahren und
-systeme

Der Gesamtvorstand tragt die Verantwortung fiir die
Konzeption, prozessuale Ausgestaltung und Weiter-
entwicklung des Risikomanagementsystems sowie fiir
die Verankerung des Risikomanagementprozesses als
wesentlichen Bestandteil der Gesamtbanksteuerung.

Die mit der Implementierung eines konzernweit ein-
heitlichen, dem Prinzip der durchgangigen Funktions-
trennung verpflichteten und in die operative Bank-
steuerung eingebetteten Risikomanagementsystems
verbundenen Zielsetzungen liegen in

e der Férderung des unternehmensweiten Risikobe-
wusstseins und des konservativen Umgangs mit
bankbetrieblichen Risiken,

e der ausgewogenen Ertrags- und Risikobeurteilung
von Geschiften,

* der Vermeidung von Geschéften, deren Risikogehalt
nicht bewertet werden kann,

* dem Ausschluss von Risiken, die die Risikotragfahig-
keit ibersteigen und die die geordnete operative
Geschiftstatigkeit gefahrden konnten,

e der Senkung der Risikokosten,

e der Fritherkennung, Minimierung und Bewiltigung
von Gefahren und Risiken,

e der nachhaltigen Erh6hung des Unternehmens-
werts,

e der Sicherung der strategischen und operativen
Unternehmensziele,

e der Sicherung des zukiinftigen Unternehmenser-
folges.



Der Risikoappetit richtet sich dabei nach dem
Geschiftsmodell der BTV und findet in der Kapitalal-
lokation im Zuge des ICAAP seinen Niederschlag.
Dementsprechend stellt das Kreditrisiko das wesent-
lichste Risiko dar und beansprucht somit auch den
groRten Teil der Risikodeckungsmasse. Strategische
Leitplanken stellen hierbei die definierten maximalen
Ausfallsquoten von 0,5 % im Firmenkundengeschift
und 0,2 % im Privatkundengeschift dar. Einen weite-
ren Bestandteil zur Erreichung der Risikoziele bildet
auch das risikoorientierte Pricing im Kundengeschift.

Das Risikomanagement ist so organisiert, dass Interes-
senskonflikte sowohl auf personlicher Ebene als auch
auf Ebene von Organisationseinheiten vermieden
werden. Bei intransparenter Risikolage oder metho-
dischen Zweifelsfallen wird dem Vorsichtsprinzip der
Vorzug gegeben. Risikosteuerung und ICAAP orientie-
ren sich primar am Ziel eines geordneten
Unternehmensfortbestandes (Going Concern).
Nebenbedingungen, insbesondere aufsichtsrecht-
licher Art, werden mit einem Sicherheitspuffer
eingehalten.

Der Aufnahme neuer Geschéftsfelder oder Produkte
geht eine addquate Analyse der geschéftsspezifischen
Risiken voraus. Dies ist durch den standardisierten
Prozess der Produkteinfiihrung sichergestellt. Durch
die Trennung von Markt und Marktfolge wird die
Unabhingigkeit der Entscheidungen im Risikoma-
nagement sichergestellt.

Die vorliegende und oben beschriebene konzise Risi-
koerkldrung zum Risikoprofil der BTV wurde vom Auf-
sichtsrat der BTV in seiner Sitzung vom 28. November
2014 einstimmig angenommen und genehmigt.



6. Eigenmittelanforderungen (Séule 1)

Dieses Kapitel umfasst eine qualitative und quantita-
tive Offenlegung zu den Eigenmittelanforderungen
(Saulel) der BTV.

Die Saule | soll fiir eine ausreichende und risikoge-
rechte Eigenkapitalunterlegung sorgen. Sie beinhaltet
einerseits die Beschreibung zur Berechnung der
aufsichtsrechtlichen Eigenmittel und andererseits

die aufsichtlichen Messverfahren zur Ermittlung des
Risikovolumens fiir die nachstehenden Risikoklassen:

e Kreditrisiko

* Marktrisiko (Handelsbuch)

* Operationelles Risiko

* Abwicklungsrisiko

* Risiko einer Anpassung der Kreditbewertung

(CVA-Risiko)

Das Verhiltnis von Eigenmitteln zu gewichteten Risi-
kopositionsbetragen darf in der Saule | nicht geringer
als 8,625 % sein.

Das regulatorische Risikovolumen ergibt sich aus der
Summe aller gewichteten Risikopositionsbetrage. Die
Summe der gewichteten Risikopositionsbetrage wird
bestimmt, indem die Eigenmittelanforderungen fiir
Marktrisiken, operationelle Risiken und Risiken einer

Anpassung der Kreditbewertung (CVA-Risiko) mit
12,5 multipliziert und zur Summe der gewichteten
Risikopositionsbetrage aus dem Kreditgeschift
addiert werden. Dieser Sachverhalt ldsst sich mathe-
matisch wie folgt ausdriicken:

Aufsichtsrechtliche Eigenmittel
Y. RPB + (EMAFyg + EMAFor + EMAF g + EMAF¢y,) x 12,5

2. RPB = Summe risikogewichteter Positionsbetrige
aus dem Kreditgeschift

EMAF,, . = Eigenmittelanforderung fiir Markt-
risiken

EMAF_, = Eigenmittelanforderung fiir operationelle
Risiken

EMAF,, = Eigenmittelanforderung fiir das
Abwicklungsrisiko

EMAF_ , = Eigenmittelanforderung fiir

CVA-Risiken

> 8,625 %



Die Eigenmittelanforderungen fiir die jeweiligen
Risikokategorien der Saule | setzen sich wie folgt
zusammen:

RISIKOKATEGORIE Risikogewichteter Eigenmittel-
RISIKOPOSITIONSKLASSE Positionsbetrag anforderung
inTsd. €
Kreditrisiko 6.280.460 502.437
Risikopositionen gegentiber Zentralstaaten oder Zentralbanken - -
Risikopositionen gegentiber regionalen oder lokalen Gebietskérperschaften 187 15
Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen Stellen 622 50
Risikopositionen gegentiber multilateralen Entwicklungsbanken - -
Risikopositionen gegeniiber internationalen Organisationen - -
Risikopositionen gegeniiber Instituten 203.402 16.272
Risikopositionen gegentiber Unternehmen 4.253.388 340.271
Risikopositionen aus dem Mengengeschift 215.102 17.208
Durch Immobilien besicherte Risikopositionen 674.890 53.991
Ausgefallene Risikopositionen 99.782 7.983
Mit besonders hohen Risiken verbundene Risikopositionen 15.506 1.240
Risikopositionen in Form von gedeckten Schuldverschreibungen 4.215 337
Risikopositionen, die Verbriefungspositionen darstellen - -
Risikopositionen gegentiber Instituten und Unternehmen mit - -
kurzfristiger Bonititsbeurteilung
Risikopositionen in Form von Anteilen an Organismen fiir gemeinsame 18.746 1.500
Anlagen (OGA)
Beteiligungsrisikopositionen 542.325 43.386
Sonstige Posten 252.295 20.184
Marktrisiko 2.343 187
Operationelles Risiko 419.915 33.593
Abwicklungsrisiko 82 7
Risiko einer Anpassung der Kreditbewertung (CVA-Risiko) 5.995 480
Gesamt 6.708.795 536.704

Nachfolgend werden die Risikokategorien Kredit-,
Markt- und operationelles Risiko detailliert offen-
gelegt. Das Risiko einer Anpassung der Kreditbe-
wertung (CVA-Risiko) wird nicht gesondert offenge-
legt, da dies gemiR Teil 8 der Verordnung (EU) Nr.
575/2013 (CRR) nicht erforderlich ist. Ebenso wird
auf eine detaillierte Offenlegung des Abwicklungs-

risikos verzichtet, die Berechnung der Eigenmittelan-
forderung erfolgt anhand des Artikels 378 CRR. Die
angefiihrten Informationen bilden die Grundlage zur
Berechnung der Zahlen in obiger Tabelle. Die Zusam-
mensetzung der aufsichtsrechtlichen Eigenmittel der
BTV wurde bereits im Kapitel Eigenmittel beschrie-
ben.



6.1. Kreditrisiko

In diesem Kapitel werden Informationen zum Adress-
ausfallrisiko, den Techniken zur Kreditrisikominderung
sowie den externen Ratings offengelegt.

6.1.1. Adressausfallrisiko

6.1.1.1. Ausfallsdefinition

Die Ausfallsdefinition in der BTV ist fiir interne sowie
fir Rechnungslegungs- und Aufsichtszwecke synchro-
nisiert. Somit ist eine einheitliche Sichtweise fiir alle
drei Zwecke gewihrleistet.

Die BTV hat ihre Ausfallsdefinition auf Basis der Be-
stimmungen gemil Artikel 178 CRR festgelegt. Eine
Risikoposition gilt demnach als ausgefallen, wenn

eine wesentliche Verbindlichkeit des Schuldners ge-
geniiber der BTV mehr als 90 Tage tiberfillig ist oder
die BTV es als unwahrscheinlich ansieht, dass der
Schuldner seine Verbindlichkeiten gegentiiber der
BTV in voller Hohe begleichen wird, ohne dass die
BTV auf die Verwertung von Sicherheiten zuriick-
greift (drohender Zahlungsausfall) oder

eine wesentliche Verbindlichkeit des Schuldners,
dem eine Nachsicht gewéhrt wurde, wahrend des
Nachsichtbewdhrungszeitraumes ausgefallen ist
und nach Ablauf der Unterbrechung des Bewih-
rungszeitraumes gegeniiber der BTV mehr als

30 Tage Uberfillig ist oder

ein Schuldner, dem eine Nachsicht gewéhrt wurde,
wiahrend des Nachsichtbewahrungszeitraumes
ausgefallen ist und die BTV nach Ablauf der Unter-
brechung des Bewshrungszeitraumes eine weitere
Nachsicht gewihrt.

Hierbei kniipfen diese Kriterien nicht an der Risikopo-
sition an sich, sondern am Schuldner an, weswegen

in der BTV immer davon gesprochen wird, dass der
Schuldner ausgefallen ist. Gilt demnach ein Schuldner
als ausgefallen, gelten damit sémtliche Risikopositio-
nen gegentiber diesem Schuldner in der BTV (also im
BTV Konzern) als ausgefallen.

Die Beurteilung, ob der Kunde tiberfillig ist, richtet
sich ausschlieflich nach der zivilrechtlichen Falligkeit
der Risikoposition.

Die Wesentlichkeit einer Verbindlichkeit leitet die
BTV aus § 23 der CRR-Begleitverordnung ab.
Eine Verbindlichkeit gilt demnach im Sinne des

Artikels 178 Abs. 1 lit. b der Verordnung (EU) Nr.
575/2013 (CRR) als wesentlich, wenn die Summe der
gesamten Uiberfilligen Forderungen aus Bankgeschéf-
ten, bestehend aus

¢ Kreditraten,

* Spesen,

e Zinsen und

e Uberschreitungen aus Uberziehungsrahmen,

groBer als 2,5 % der Summe aller dem Kunden be-
kannt gegebenen Uberziehungsrahmen ist (bereinigt
um Wihrungsschwankungen) und der Betrag von
250 Euro innerhalb der BTV tiberschritten wurde.
Hinsichtlich des zweiten Ausfallkriteriums, des
drohenden Zahlungsausfalls, bedarf es keiner
Uberfilligkeit, nicht einmal der Falligkeit einer
Risikoposition. Vielmehr stehen hier Faktoren im
Vordergrund, die auf einen Zahlungsausfall deuten
und dazu fiihren, dass schon bei Vorliegen dieser
Faktoren der Schuldner als ausgefallen zu qualifizie-
ren ist. Es muss also unwahrscheinlich sein, dass der
Kunde seinen Kreditverpflichtungen in voller Héhe
gegeniiber einem gruppenangehdérigen Kreditinstitut
der BTV nachkommt, ohne dass auf MaRnahmen wie
die Verwertung allféllig vorhandener Sicherheiten
zuriickgegriffen werden muss. In der BTV werden
hierfiir nachfolgende Kriterien herangezogen, um
einen Schuldner als ausgefallen zu qualifizieren:

* Verzicht auf laufende Belastung von Zinsen aus
negativen Bonitdtsgriinden

* Risikopositionsnachldsse aus negativen Bonitats-
griinden

* VerdulRerung einer Risikoposition mit einem bedeu-
tenden bonititsbedingten wirtschaftlichen Verlust

* Neubildung von Kreditrisikoanpassungen aufgrund
einer deutlichen Verschlechterung der Kreditqualitat

e Filligstellung

e Einleitung von Betreibungsmalinahmen

e Restrukturierung des Kredites, die voraussicht-
lich zu einer Reduzierung der Schuld durch einen
bedeutenden Risikopositionsverzicht, bezogen auf
den Nominalbetrag, Zinsen oder Gebiihren, fiihrt

* Antrag auf Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens

* Stellung des Schuldners unter Gliubigerschutz

e Exekution gegen den Kunden

Die verwendete Ausfallsdefinition deckt die Kriterien
LJuberfillig“ und ,notleidend” in gleicher Weise ab.



6.1.1.2. Risikopositionen aus unterschiedlichen lungen, aufgeschliisselt nach Risikopositionsklassen.

Blickwinkeln Als durchschnittlicher Gesamtbetrag wurde das
Durchschnittsbetrag der Risikopositionen nach arithmetische Mittel der Risikopositionen fiir den
Risikopositionsklassen Berichtszeitraum 2016 herangezogen.

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
den durchschnittlichen Gesamtbetrag der Risikoposi-
tionen abziiglich Wertberichtigungen und Riickstel-

RISIKOPOSITIONSKLASSE Durchschnittliche Risikoposition
inTsd. € abztiglich Wertberichtigungen und

Riickstellungen
Risikopositionen gegentiber Zentralstaaten oder Zentralbanken 1.177.694
Risikopositionen gegentiiber regionalen oder lokalen Gebietskérperschaften 114.693
Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen Stellen 38.384
Risikopositionen gegeniiber multilateralen Entwicklungsbanken 63.426
Risikopositionen gegeniiber internationalen Organisationen -
Risikopositionen gegentiber Instituten 760.897
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen 5.654.180
Risikopositionen aus dem Mengengeschift 539.026
Durch Immobilien besicherte Risikopositionen 1.659.750
Ausgefallene Risikopositionen 106.284
Mit besonders hohen Risiken verbundene Risikopositionen 21.655
Risikopositionen in Form von gedeckten Schuldverschreibungen 31.799

Risikopositionen, die Verbriefungspositionen darstellen -

Risikopositionen gegeniiber Instituten und Unternehmen mit kurzfristiger -
Bonititsbeurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen an Organismen fiir gemeinsame 23.092
Anlagen (OGA)

Beteiligungsrisikopositionen 341.583
Sonstige Posten 313.749

Gesamt 10.846.210



Verteilung der Risikopositionen nach ihrer Restlaufzeit
Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die urspriinglichen Risikopositionen, aufgeschliisselt
nach Risikopositionsklassen und ihrer Restlaufzeit.

RISIKOPOSITIONSKLASSE taglich
inTsd. € fallig
Risikopositionen gegeniiber Zentral- 294.143
staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegeniiber regionalen 281
oder lokalen Gebietskérperschaften

Risikopositionen gegeniiber ffentlichen 152
Stellen

Risikopositionen gegeniiber multilateralen -
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegeniiber internationa- -
len Organisationen

Risikopositionen gegeniiber Instituten 16.515
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen ~ 222.324
Risikopositionen aus dem Mengenge- 34754
schaft

Durch Immobilien besicherte Risikoposi- 34.093
tionen

Ausgefallene Risikopositionen 228.944
Mit besonders hohen Risiken verbundene 526

Risikopositionen
Risikopositionen in Form von gedeckten -
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungs- -
positionen darstellen

Risikopositionen gegentiber Instituten und -
Unternehmen mit kurzfristiger Bonitats-

beurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen 24.538
an Organismen fiir gemeinsame Anlagen

(OGA)

Beteiligungsrisikopositionen 334.228
Sonstige Posten 24.525

bis
3 Monate

107.837

236

205.454
591.851
31.092

146.536

35

41.114

Gesamt 1.215.022 1.124.156

3 Monate
bis 1 Jahr

83.898

8.068

1.309

15.782

185.618
1.635.715
68.908
346.575

2.855
11.700

10.639
59.341

2.430.408

1 bis
5 Jahre

798.142

52423

17.049

41.966

278.836
2.468.533
175.003
517.586

6.560
9.453

20.180

150.257

4.535.989

tiber
5 Jahre

70.099

2.069

1.546

5.154

43.324
969.643
230.385

708.220

227

16.070

43.894

Summe

1.246.282

170.678

20.292

62.902

729.746
5.888.066
540.143
1.753.010

238.621
21.679

36.250

24.538

344.868
319130

2.090.631 11.396.205



Verteilung der Risikopositionen nach geografischen
Gebieten (Landern)

Die nachfolgende zweiteilige Tabelle gibt einen Uber-
blick Giber die urspriinglichen Risikopositionen, aufge-
schliisselt nach Risikopositionsklassen und Landern.

RISIKOPOSITIONSKLASSE Osterreich Deutschland Schweiz Italien USA  Frankreich
inTsd. €

Risikopositionen gegeniiber Zentral- 838.507 167.173 82.972 - - 42.786
staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegeniiber regionalen 98.427 33.139 39.112 - - -
oder lokalen Gebietskorperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen 19.798 495 - - - -
Stellen

Risikopositionen gegeniiber multilateralen - - - - - -
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegentiber - - - - - -
internationalen Organisationen

Risikopositionen gegentiber Instituten 194.876 206.231 117.195 12.320 16.562 10.884
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen 3.508.357  1.553.075 513.889  118.992 106.741 6.535
Risikopositionen aus dem 426.329 72.401 33.521 3494 29 464
Mengengeschift

Durch Immobilien besicherte 1.385.036 299.153 51.485 5.617 1.735 623
Risikopositionen

Ausgefallene Risikopositionen 174.270 41.479 21.638 802 - -
Mit besonders hohen Risiken verbundene 21.679 - - - - -

Risikopositionen
Risikopositionen in Form von gedeckten - 10.169 - - - -
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungs- - - - - -
positionen darstellen

Risikopositionen gegentiber Instituten und - - - - - -
Unternehmen mit kurzfristiger Bonitéts-

beurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen 24.538 - - - - -
an Organismen fiir gemeinsame Anlagen

(OGA)

Beteiligungsrisikopositionen 296.203 11.122 30.332 6.202 1.008 -
Sonstige Posten 252.337 49.055 8.957 1.393 - -

Gesamt 7.240.358 2.443.492 899.100 148.820 126.075 61.293



RISIKOPOSITIONSKLASSE
inTsd. €
Risikopositionen gegentiber Zentral-

staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegeniiber regionalen
oder lokalen Gebietskérperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen
Stellen

Risikopositionen gegentiber multilateralen
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegentiber
internationalen Organisationen
Risikopositionen gegentiber Instituten
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen
Risikopositionen aus dem
Mengengeschift

Durch Immobilien besicherte
Risikopositionen

Ausgefallene Risikopositionen

Mit besonders hohen Risiken verbundene
Risikopositionen

Risikopositionen in Form von gedeckten
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungs-
positionen darstellen

Risikopositionen gegentiber Instituten und
Unternehmen mit kurzfristiger Bonitats-
beurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen
an Organismen fiir gemeinsame Anlagen

(OGA)

Beteiligungsrisikopositionen

Sonstige Posten

Gesamt

Irland

3.012

75

3.088

654

Spanien

222

Griechen-  Portugal
land

Sonstige

114.843

62.902

171.673
76.794
3.898

9.286

236

26.082

1
7.389

Gesamt

1.246.282

170.678

20.292

62.902

729.746
5.888.066
540.143
1.753.010

238.621
21.679

36.250

24.538

344.868
319.130

473.103 11.396.205



Verteilung der Risikopositionen nach Wirtschafts-

zweigen (Branchen)

Die nachfolgende zweiteilige Tabelle gibt einen
Uberblick iiber die urspriinglichen Risikopositionen,

aufgeschliisselt nach Risikopositionsklassen und Wirt-
schaftszweigen (Branchen).

RISIKOPOSITIONSKLASSE
inTsd. €

Risikopositionen gegeniiber Zentral-
staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegeniiber regionalen
oder lokalen Gebietskérperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen
Stellen

Risikopositionen gegeniiber multilateralen
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegentiber inter-
nationalen Organisationen
Risikopositionen gegeniiber Instituten
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen

Risikopositionen aus dem Mengenge-
schift

Durch Immobilien besicherte Risiko-
positionen

Ausgefallene Risikopositionen

Mit besonders hohen Risiken verbundene
Risikopositionen

Risikopositionen in Form von gedeckten
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungs-
positionen darstellen

Risikopositionen gegentiiber Instituten
und Unternehmen mit kurzfristiger
Bonitatsbeurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen
an Organismen fiir gemeinsame Anlagen
(OGA)

Beteiligungsrisikopositionen

Sonstige Posten

Gesamt

Realititenwesen

1.164.675
8.374

569.245

14.670

1.177
1.243

1.759.384

Kredit- und
Versiche-

rungswesen
294.143

3.379

729.746
330.894
815

6.123

255

36.250

156.196
159.464

Sach-
gliter-
erzeugung

1.402.725
29.311

66.733

71.083

12.227

1.717.264 1.582.078

Dienstleis-
tungen

1.085.582
46.277

134.521

26.540
21.679

139.844
8.647

1.463.091

Private

10.301
388.033

718.467

40.817

119.392

1.277.010

Offentliche
Hand

952.139

169.083

20.292

59.523

1"

1.201.224

Handel

571.183
24.748

49.180

28473

8.224

681.808



RISIKOPOSITIONSKLASSE
inTsd. €

Risikopositionen gegeniiber Zentral-
staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegentiber regionalen
oder lokalen Gebietskérperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen
Stellen

Risikopositionen gegeniiber multilateralen
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegentiiber inter-
nationalen Organisationen
Risikopositionen gegeniiber Instituten
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen

Risikopositionen aus dem Mengenge-
schift

Durch Immobilien besicherte Risiko-
positionen

Ausgefallene Risikopositionen

Mit besonders hohen Risiken verbundene
Risikopositionen

Risikopositionen in Form von gedeckten
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungs-
positionen darstellen

Risikopositionen gegeniiber Instituten
und Unternehmen mit kurzfristiger
Bonitétsbeurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen
an Organismen fiir gemeinsame Anlagen
(OGA)

Beteiligungsrisikopositionen

Sonstige Posten

Gesamt

Fremdenverkehr

346.129
13.661

153.459

34.613

123

547.994

Bauwesen

394.662
17.165

28.163

11.410

3.562

454.963

Seilbahnen

300.668
1.337

6.016

46.633
2.826

357.479

Verkehr u.
Nachrichten-
tibermittlung

189.355
8.893

7.789

3.186

1.009
3.393

213.626

Energie- u.
Wasser-
versorgung

82.234

6.037

5.578

93.852

Sonstige

1.595

9.627
1.520

7.278

1.859

24.538

15

Summe

der Branchen

1.246.282

170.678

20.292

62.902

729.746
5.888.066
540.143
1.753.010

238.621
21.679

36.250

24.538

344.868
319.130

46.432 11.396.205



Die nachfolgende zweiteilige Tabelle gibt einen
Uberblick tiber die urspriinglichen Risikopositionen,
aufgeschliisselt nach Risikopositionsklassen und

Wirtschaftszweigen (Branchen) fiir KMU, wobei es
sich um Hievon-Positionen aus voriger zweigeteilter
Tabelle handelt.

RISIKOPOSITIONSKLASSE
inTsd. €

Risikopositionen gegeniiber Zentral-
staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegentiber regionalen
oder lokalen Gebietskérperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen
Stellen

Risikopositionen gegeniiber multilateralen
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegeniiber inter-
nationalen Organisationen
Risikopositionen gegeniiber Instituten
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen
Risikopositionen aus dem Mengenge-
schift

Durch Immobilien besicherte Risiko-
positionen

Ausgefallene Risikopositionen

Mit besonders hohen Risiken verbundene
Risikopositionen

Risikopositionen in Form von gedeckten
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungs-
positionen darstellen

Risikopositionen gegeniiber Instituten
und Unternehmen mit kurzfristiger
Bonititsbeurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen
an Organismen fiir gemeinsame Anlagen
(OGA)

Beteiligungsrisikopositionen

Sonstige Posten

Gesamt

Realititenwesen

164.193
7.280

86.695

348

258.531

Kredit- und
Versiche-

rungswesen

815

287

136

420
19

1.677

Sach-
gliter-
erzeugung

80.473
29.311

5.668

6.239

2.581

124.271

Dienst-

leistungen

95.814
46.266

31.715

4376

1.930
71

180.813

Private

473

1.328

34

1.838

Offentliche
Hand

135

144

Handel

11.430
24.748

10.509

4.284

757

51.728



RISIKOPOSITIONSKLASSE
inTsd. €

Risikopositionen gegeniiber Zentral-
staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegentiber regionalen
oder lokalen Gebietskorperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen
Stellen

Risikopositionen gegeniiber multilateralen
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegentiiber inter-
nationalen Organisationen
Risikopositionen gegeniiber Instituten
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen
Risikopositionen aus dem Mengenge-
schift

Durch Immobilien besicherte Risiko-
positionen

Ausgefallene Risikopositionen

Mit besonders hohen Risiken verbundene
Risikopositionen

Risikopositionen in Form von gedeckten
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungs-
positionen darstellen

Risikopositionen gegeniiber Instituten
und Unternehmen mit kurzfristiger
Bonitdtsbeurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen
an Organismen fiir gemeinsame Anlagen
(OGA)

Beteiligungsrisikopositionen

Sonstige Posten

Gesamt

Fremdenverkehr

72454
13.661

58.035

18.071

32

162.263

Bauwesen

20.817
17.165

4.297

7.327

282

49.888

Seilbahnen

18.898
1.337

20.256

Verkehr u.
Nachrichten-
tibermittlung

16.003
8.893

243

637

465

26.242

Energie- u.
Wasser-
versorgung

4813

3.050

7.863

Sonstige

1.520

49

420

1.990

Summe
der
Branchen

484.894
151.478

201.876

42.007

2.377
4.870

887.502



Verteilung der Risikopositionen nach Risikogewichten
Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die urspriinglichen Risikopositionen und die vollstan-
dig angepassten Risikopositionswerte, aufgegliedert
nach Risikopositionsklassen und Risikogewichten.

Bei Risikopositionen in Form von Anteilen an Orga-
nismen fiir gemeinsame Anlagen (OGA) kommt ein
Look-through-Ansatz zum Einsatz. Um die Uber-
sichtlichkeit zu bewahren, wird aufgrund des relativ
geringen Positionsvolumens von einer Darstellung
aufgegliedert nach Risikogewichten abgesehen.

RISIKOPOSITIONSKLASSE
inTsd. €

Risikopositionen gegeniiber Zentralstaaten oder
Zentralbanken

Risikopositionen gegentiber regionalen oder lokalen
Gebietskorperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen Stellen

Risikopositionen gegeniiber multilateralen
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegentiiber internationalen Organisationen
Risikopositionen gegentiiber Instituten

Risikopositionen gegentiber Unternehmen

Risikopositionen aus dem Mengengeschift
Durch Immobilien besicherte Risikopositionen

Ausgefallene Risikopositionen

Mit besonders hohen Risiken verbundene Risikopositionen

Risikopositionen in Form von gedeckten
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungspositionen darstellen

Risikopositionen gegentiber Instituten und Unternehmen
mit kurzfristiger Bonitatsbeurteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen an Organismen fiir
gemeinsame Anlagen (OGA)

Beteiligungsrisikopositionen

Sonstige Posten

Gesamt

Risikogewicht Urspriingliche Vollstandig ange-

Risikoposition passter Risiko-

positionswert

0% 1.246.282 1.303.337
0% 169.083 177.328
20% 1.595 1.035
0% 15.799 15.798
20% 4.493 3.113
0% 62.902 62.902
0% - -
20% 530.830 536.039
50 % 198.314 198.894
100 % 601 601
0% 142.962 142.810
20% 3.012 3.012
35% - 1.047
50 % 60.973 60.963
70% - 66.658
100 % 5.681.119 5.208.323
75% 540.143 368.692
35% 1.163.606 1.158.475
50 % 589.404 583.851
100 % 206.097 65.225
150 % 32.524 26.809
150 % 21.679 21.471
10% 30.349 30.349
20% 5.902 5.902
andere Risikogewichte 24.538 24.538
0% - -
100 % 213.229 213.229
250 % 131.638 131.638
0% 21.950 21.950
20% 3 3
100 % 297.176 261.980
11.396.205 10.695.973



Von den Eigenmitteln abzuziehende Risikopositionen
Der regulatorische Abzugsposten von den Eigenmit-
teln aus Instrumenten des harten Kernkapitals von
Unternehmen der Finanzbranche, an denen die BTV
eine wesentliche Beteiligung hilt, betragt

408,6 Mio. €.

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die urspriinglichen Risikopositionen und die vollstan-
dig angepassten Risikopositionswerte:

Das Risikogewicht von 250 % ergibt sich aus dem
Schwellenwertverfahren gemaR Artikel 48 Abs. 4 CRR
und zeigt den von den Eigenmitteln nicht in Abzug
gebrachten Teil der Instrumente des harten Kernka-
pitals von Unternehmen der Finanzbranche, an denen
die BTV eine wesentliche Beteiligung hilt.

RISIKOPOSITIONSKLASSE
inTsd. €

Beschreibung

Beteiligungsrisikopositionen  Instrumente des harten
Kernkapitals von Unterneh-
men der Finanzbranche,

an denen das Institut eine

wesentliche Beteiligung halt

Gesamt

6.1.1.3. Kreditrisikoanpassungen

Die BTV bildet im Rahmen der Konzernrechnungs-
legung keine allgemeinen Kreditrisikoanpassungen.
Den besonderen Risiken des Bankgeschiftes tragt die
BTV durch die Bildung von spezifischen Kreditrisiko-
anpassungen im entsprechenden AusmaR Rechnung.
Fur Bonitétsrisiken wird auf Basis konzerneinheitlicher
BewertungsmaRstédbe und unter Beriicksichtigung et-
waiger Besicherungen vorgesorgt. Der Gesamtbetrag
der spezifischen Kreditrisikoanpassungen wird, sofern
er sich auf bilanzielle Risikopositionen bezieht, offen
als Kiirzungsbetrag auf der Aktivseite der Bilanz nach
den Risikopositionen an Kreditinstituten und Risiko-
positionen an Kunden ausgewiesen. Die spezifischen
Kreditrisikoanpassungen fiir auerbilanzielle Geschaf-
te (insbesondere Erfiillungsgarantien) sind auf der
Passivseite der Bilanz in der Position ,,Riickstellungen®
enthalten.

Risikogewicht Urspriingliche Vollstindig angepasster

Risikoposition Risikopositionswert

250 % 131.638 131.638

131.638 131.638

Die spezifischen Kreditrisikoanpassungen auf Risiko-
positionen umfassen Einzelwertberichtigungen fiir
Risikopositionen, bei denen eine bereits eingetretene
Wertminderung festgestellt wurde. Neben Ein-
zelwertberichtigungen umfasst die Position auch Port-
foliowertberichtigungen, die fiir zum Bilanzstichtag
bereits eingetretene, jedoch noch nicht identifizierte
Verluste des Kreditportfolios gebildet werden, deren
Hohe auf Ausfallwahrscheinlichkeiten und Verlust-
quoten des nicht bereits anderweitig vorgesorgten
Kreditportfolios basiert. Das wirtschaftliche Umfeld
sowie aktuelle Ereignisse werden bei der Bestimmung
der Portfoliowertberichtigung berticksichtigt.



Kreditrisikoanpassungen nach Wirtschaftszweigen
(Branchen)

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
spezifische Kreditrisikoanpassungen sowie Aufwen-
dungen fiir spezifische Kreditrisikoanpassungen von
tberfilligen und notleidenden Risikopositionen,

aufgeschliisselt nach Wirtschaftszweigen (Branchen).
Die Spalte , Kreditrisikoanpassungen” beinhaltet
hierbei spezifische Kreditrisikoanpassungen, welche
fur tberfillige bzw. notleidende Risikopositionen
gebildet wurden.

Wirtschaftszweige Urspriingliche Kreditrisiko-
inTsd. € Risikoposition anpassung
Sachglitererzeugung 71.083 17.740
Private 40.817 17.199
Fremdenverkehr 34.613 12.952
Handel 28473 20.291
Dienstleistungen 26.540 25.022
Realitdtenwesen 14.670 5.615
Bauwesen 11.410 7.822
Energie- und Wasserversorgung 5.578 5.574
Verkehr und Nachrichteniibermittlung 3.186 2189
Kredit- und Versicherungswesen 255 253
Offentliche Hand 136 -
Seilbahnen - -
Sonstige 1.859 1.072
Gesamt 238.621 115.729
Urspriingliche Risikopositionen und Kreditrisikoan-

passungen von notleidenden und tiberfilligen Risiko-

positionen nach geografischen Gebieten (Ldndern)

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die

gebildeten spezifischen Kreditrisikoanpassungen bei

notleidenden und tiberfilligen Krediten, aufgeschlis-

selt nach Landern.

LAND Urspriingliche Kreditrisiko-
inTsd. € Risikoposition anpassung
Osterreich 174.270 90.133
Deutschland 41.479 16.877
Schweiz 21.638 7.881
Italien 802 455
Spanien 195 165
USA - -
Frankreich - -
Irland - -
Ungarn - -
Griechenland - -
Portugal - -
Sonstige 236 218
Gesamt 238.621 115.729



Verdnderungsrechnung fiir Kreditrisikoanpassungen
Die nachfolgende Darstellung gibt einen Uberblick
tber die Verdnderung der spezifischen Kredit-
risikoanpassungen.

Innerhalb der spezifischen Kreditrisikoanpassungen
wurde im Berichtsjahr 2016 das Kontrahentenrisiko
direkt in den jeweiligen Bilanzpositionen erfasst. Um-
gliederungen in den Riickstellungen fiir Erfillungsga-
rantien resultieren aus der anteilsméRigen Konsolidie-
rung der Alpenldndischen Garantie-Gesellschaft m.b.H.

KREDITRISIKOANPASSUNGEN 2016
inTsd. €

Anfangsbestand Kreditgeschift per 01.01. 196.882

— Auflésung -16.536

+ Zuweisung 35.822

— Verbrauch -8.308

+/— Sonstige Umgliederungen/Anderung Konsolidierungskreis -

(+/-) Veranderungen aus Wihrungsdifferenzen 30

Kreditrisikoanpassungen Kreditgeschaft per 31.12. 207.890

Anfangsbestand Erfiillungsgarantien per 01.01. 35.626

— Auflésung -5.113

+ Zuweisung 827

— Verbrauch -

+/- Sonstige Umgliederungen/Anderung Konsolidierungskreis 2.088

(+/-) Veranderungen aus Wihrungsdifferenzen 1

Riickstellungen Erfiillungsgarantien per 31.12. 33429

Gesamtsumme Kreditrisikoanpassungen per 31.12. 241.319

Kreditrisikoanpassungen in der Gewinn- und Verlust-
rechnung

Die nachfolgende Darstellung gibt einen Uberblick
tiber die Verdnderung von direkt in die Gewinn- und
Verlustrechnung tibernommenen spezifischen Kredit-
risikoanpassungen.

2015

199.274
-12.894
22.358
-11.271
-859
274
196.882

38.657
=217
6.367
-9.196
15
35.626

232.508

Die Zufiihrungen und Auflésungen zu den spezifi-
schen Kreditrisikoanpassungen fiir auRerbilanzielle
Kreditrisiken sind in obigen Zahlen enthalten.

KREDITRISIKOANPASSUNGEN
inTsd. €
Zuweisung zur Kreditrisikoanpassung on balance
Zuweisung zur Kreditrisikoanpassung off balance
Auflosung zur Kreditrisikoanpassung on balance
Auflosung zur Kreditrisikoanpassung off balance
Direktabschreibung
Eingédnge aus abgeschriebenen Forderungen

Kreditrisikoanpassungen im Kreditgeschift

2016

-35.771
-827
16.571
5.113
—-1.438
218

-16.134

2015

—22.340
—-6.367
13.089

217
-664
329

-15.736



6.1.2. Kreditrisikominderung

6.1.2.1. Vorschriften und Verfahren fiir das
bilanzielle und auRerbilanzielle Netting

In der BTV kommt ein Netting von Bilanzpositionen
gemaR Artikel 195 CRR zur Anwendung. Diesen
Regelungen entsprechend, kénnen wechselseitige
Forderungen der BTV und der Gegenpartei bei gegen-
seitigen Barguthaben zum Zweck der Kreditrisikomin-
derung gegengerechnet werden.

Insgesamt wird durch das Netting von Bilanzpositio-
nen ein Volumen in Hohe von 302 Mio. € saldiert.

Weiters geht die BTV im Zuge der Kreditrisikomin-
derung auch vertragliche Nettingvereinbarungen zur
Absicherung von Gegenparteiausfallrisiken gemaR
Teil 3 Titel Il Kapitel 6 Abschnitt 7 CRR ein. Hierfiir
kommen Master Agreements der International Swaps

and Derivatives Association (ISDA) sowie der Rah-
menvertrag fir Finanztermingeschéfte zum Einsatz.

6.1.2.2. Arten von Sicherheiten

Die zuladssigen Formen der Kreditrisikominderung ge-
mé&R CRR werden nach Besicherungen mit Sicherhei-
tenleistung (gemal Teil 3 Titel Il Kapitel 4 Abschnitt
2 Unterabschnitt 1 CRR) und Absicherungen ohne
Sicherheitenleistung (geméaR Teil 3 Titel Il Kapitel 4
Abschnitt 2 Unterabschnitt 2 CRR) unterschieden.

6.1.2.2.1. Besicherung mit Sicherheitsleistung
Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die zuldssigen Formen der Kreditrisikominderung mit
Sicherheitsleistung gemaR Artikel 195 bis 200 CRR
und dariiber, welche hiervon in der BTV im Zuge der
Berechnung der Eigenmittelanforderungen fiir das
Kreditrisiko der Séule | von Basel lll als risikomindernd
angesetzt werden.

SICHERHEITENART Sicherheit/Garantiegeber

Netting

* Netting-Rahmenvereinbarungen

e Vertragliches Netting

Finanzsicherheiten

e Schuldverschreibungen

* Aktien oder Wandelschuldverschreibungen,

* Netting von Bilanzpositionen

* Bareinlagen oder bargeldihnliche Instrumente

Siule | Kreditrisiko

wird angewandt
werden nicht angewandt
wird angewandt

werden angewandt
werden angewandt
werden angewandt

die in einem Hauptindex vertreten sind

* Gold
* Verbriefungspositionen

* Aktien oder Wandelschuldverschreibungen,

wird nicht angewandt
werden nicht angewandt

werden angewandt

die nicht in einem Hauptindex vertreten sind

¢ Anteile an OGA

Immobiliensicherheiten ¢ Wohnimmobilien

e Gewerbeimmobilien
Forderungen
Sachsicherheiten
Leasing * Wohnimmobilien

e Gewerbeimmobilien
e Sachsicherheiten
Andere Formen der Besicherung

mit Sicherheitsleistung

¢ Vom Drittinstitut emittierte Instrumente, die von

* Bareinlagen bei einem Dirittinstitut

* Verpfindete Lebensversicherungen

werden angewandt

werden angewandt
werden angewandt
diirfen nicht angewandt werden
diirfen nicht angewandt werden
werden angewandt
werden angewandt
diirfen nicht angewandt werden
werden angewandt
werden angewandt

werden nicht angewandt

diesem Institut auf Verlangen zuriickgekauft werden

Immobiliensicherheiten stellen im Kreditrisiko-
Standardansatz keine risikomindernde Technik dar,
sondern reduzieren die Eigenmittelanforderung durch
Anwendung eines geringeren Risikogewichts auf den

durch die Immobilie besicherten Teil der Risikoposi-
tion. Aufgrund des besseren Versténdnisses fiir den
Leser werden sie dennoch unter den Besicherungen
mit Sicherheitenleistung angefiihrt.



6.1.2.2.2. Absicherung ohne Sicherheitsleistung
Die BTV verwendet ausschlieRlich Garantien als an-
erkennungsfahige Absicherung ohne Sicherheitsleis-
tung. Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick

tiber die zuldssigen Sicherungsgeber fiir Absicherun-
gen ohne Sicherheitsleistung gemaR Artikel 201 CRR
und dariiber, welche hiervon in der BTV zur Anwen-
dung kommen:

SICHERUNGSGEBER

Zentralstaaten und Zentralbanken
Regionale und lokale Gebietskérperschaften
Multilaterale Entwicklungsbanken

Internationale Organisationen, denen ein Risikogewicht
in Hohe von 0 % zugewiesen wird

Offentliche Stellen
Institute

Finanzinstitute, die wie Institute gemal Artikel 119 Abs. 5 CRR behandelt werden
Unternehmen, fiir die eine Bonitatsbeurteilung einer ECAIl vorliegt

Zentrale Gegenparteien

6.1.2.3. Bewertung und Verwaltung von
Sicherheiten

Die Sicherheitenverwaltung ist in der BTV organisato-
risch vom Markt getrennt und erfolgt ausschlieflich
in der Marktfolge. Die Verwaltung der Kreditsicher-
heiten erfolgt in dem fiir die zentrale Kreditabwick-
lung zusténdigen Bereich Kreditmanagement.

Zudem werden in diesem Bereich samtliche standar-
disierten Kreditvertrage und Sicherheitendokumente
erstellt. Abweichungen von diesen Standardtexten
missen vom jeweiligen Kompetenztrager im Bereich
Kreditmanagement in Zusammenarbeit mit dem
Bereich Recht und Beteiligungen unter dem Gesichts-
punkt der rechtlichen Wirksamkeit und Durchsetz-
barkeit gepriift und bewilligt werden.

Die Verwaltung der Kreditsicherheiten umfasst so-
wohl einen materiellen als auch einen formellen Teil,
wobei die erforderlichen Tatigkeiten entsprechend
den einzelnen Sicherheitenkategorien genau definiert
sind. Die geltenden Verwaltungsgrundsitze gewahr-
leisten eine rechtlich einwandfreie Begriindung der
Kreditsicherheiten sowie alle erforderlichen Voraus-

Saule | Kreditrisiko

werden angewandt
werden angewandt
werden angewandt

werden angewandt

werden angewandt
werden angewandt
werden angewandt
werden angewandt

werden angewandt

setzungen zur raschen Durchsetzung der Anspriiche
bei Bedarf. Der fiir eine Kreditsicherheit ermittelte
Sicherheitenwert wird einem laufenden Monitoring
unterzogen. Das Intervall ist fiir die einzelnen Sicher-
heitenarten unterschiedlich und in den jeweiligen
Arbeitsanweisungen festgehalten. Zusitzlich 16st
jeder durch dufRere Umstande verursachte erhebliche
Wertverlust unmittelbar eine Neubewertung der
Kreditsicherheit aus. Bei negativer Veridnderung des
Ratings von bestehenden Kunden werden die Kredit-
sicherheiten sowohl formell als auch materiell tiber-
priift. Wird ein Kreditengagement in die Abteilung
Sanierungsmanagement tibernommen, so erfolgt im
Rahmen der Priifung des Gesamtengagements eben-
falls eine eingehende Uberpriifung der Kreditsicher-
heiten in formeller und materiell-rechtlicher Hinsicht.

In nachstehender Tabelle erfolgt ein Uberblick tiber
die Bewertungsmethode und Periodizitit der Be-
wertung von Sicherheiten. Es wird hier nur auf jene
Sicherheiten eingegangen, die im Rahmen der Saule |
zur Berechnung der Eigenmittelanforderung im Kre-
ditrisiko als risikomindernde Technik herangezogen
werden.



SICHERHEITENART
Netting

Finanzsicherheiten

Immobiliensicherheiten
Leasing

Andere Formen der Besicherung
mit Sicherheitenleistung

Sicherheit/Garantiegeber

* Netting von Bilanzpositionen

e Vertragliches Netting

* Bareinlagen

e Schuldverschreibungen

e Aktien oder Wandelschuldver-
schreibungen, die in einem
Hauptindex vertreten sind

e Aktien oder Wandelschuldver-
schreibungen, die nicht in einem
Hauptindex vertreten sind

* Anteile an OGA

* Wohnimmobilien

* Gewerbeimmobilien

* Wohnimmobilien

* Gewerbeimmobilien

* Bareinlagen bei einem Drittinstitut
* Verpfandete Lebensversicherungen

Die aufsichtsrechtlichen Volatilititsanpassungen fiir
Finanzsicherheiten werden nach der umfassenden
Methode gemal8 Artikel 223 bis 228 CRR bestimmt.

Bewertungsmethode

Marktwert
Marktwert
Marktwert
Marktwert
Marktwert

Marktwert

Marktwert

sieche S. 85

siche S. 85

Marktwert
Riickkaufswert

Periodizitat

taglich
taglich
taglich
taglich
taglich

taglich

taglich

siche S. 85

siche S. 85

taglich
vierteljahrlich



Bewertung von Immobiliensicherheiten

Methodik

Die Richtlinien fiir die Immobilienbewertungen
orientieren sich an den Eckpfeilern des Liegenschafts-
bewertungsgesetzes und an der einschldgigen Fach-
literatur. Zur Ermittlung des Marktwertes werden in
der Regel das Vergleichswert-, das Sachwert- und das
Ertragswertverfahren angewandt. Bei Liegenschaften,
die Uberwiegend unternehmerisch genutzt werden

(im Sinne von Gewinnerzielungsabsicht), wird dem
Ertragswertverfahren eine gréRBere Bedeutung zu-
gebilligt. Bei Projektbeurteilung werden neben oben
erwdhnten Verfahren auch das Residualverfahren
oder die Discounted-Cash-Flow-Methode verwendet.

Periodizitat

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die Bewertungsperiodizitdt und das Monitoring von
Immobiliensicherheiten.

1.Jahr - 2.Jahr 3. Jahr 4. Jahr
Kreditvergabe
Wohnimmobilien Bewertung Monitoring
Wohnimmobilien Bewertung Bewertung
* Kredit > 3 Millionen
* Kredit > 5 % der Eigenmittel
Gewerbeimmobilien Bewertung Monitoring Monitoring Monitoring
Gewerbeimmobilien Bewertung Monitoring Monitoring Bewertung

¢ Kredit > 3 Millionen
* Kredit > 5 % der Eigenmittel

Bei starken Marktschwankungen erfolgt die Wert-
haltigkeitsiiberpriifung der Sicherheiten haufiger.

Bewertung von Garantien

Bei einer Absicherung ohne Sicherheitsleistung
jener Garantien wird als Wert der Besicherung ohne
Sicherheitsleistung jener Betrag angesetzt, zu dessen
Zahlung sich der Sicherungsgeber fiir den Fall ver-
pflichtet hat, dass der Kreditnehmer ausfillt, seinen
Zahlungsverpflichtungen nicht nachkommt oder ein
bestimmtes anderes Kreditereignis eintritt.



6.1.2.4. Wichtigste Arten von Sicherungs- und
Garantiegebern

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die wichtigsten Arten von Sicherungsgebern von

Lebensversicherungen und die wichtigsten Arten von
Garantiegebern sowie deren Kreditwiirdigkeit.

RISIKOPOSITIONSKLASSE Risiko- Besicherter Besicherter  Barsicherheiten bei
inTsd. € gewicht Risikopositions- Risikopositionswert Drittinstituten
wert Garantien  Lebensversicherungen

Risikopositionen gegentiiber Zentral- 0% 57.185 - -

staaten oder Zentralbanken

Risikopositionen gegeniiber regionalen 0% 8484 - -

oder lokalen Gebietskérperschaften

Risikopositionen gegeniiber 20% 6 - -

offentlichen Stellen

Risikopositionen gegentiber Instituten 20% 68.417 - 709
50 % 1.062 - 73

Risikopositionen gegentiber Unternehmen 35% - 1.047 -
70% - 66.658 -

Gesamt 135.154 67.706 781

Die Unterscheidung nach den wichtigsten Arten der
Sicherungs- und Garantiegeber erfolgt auf Basis der
Zuordnung zu den Risikopositionsklassen gemal3
Artikel 112 CRR. Als Indikator fiir die Kreditwiirdigkeit
ist in obiger Tabelle das Risikogewicht, welches sich
gemidl der Artikel 114 bis 134 CRR bestimmt, zu se-
hen. Die wichtigsten Sicherungsgeber von Lebensver-
sicherungen entstammen der Risikopositionsklasse
»Unternehmen®. Die wichtigsten Garantiegeber sind

hingegen den Risikopositionsklassen , Zentralstaaten
oder Zentralbanken“ sowie , Institute” zuzuordnen.

In der BTV erfolgt zudem ein laufendes Monitoring
des durch Lebensversicherungen und Garantien
besicherten Kreditvolumens, unterschieden nach den
wichtigsten Sicherungs- bzw. Garantiegebern, deren
interner Bonitatseinstufung und der geografischen
Verteilung des besicherten Kreditvolumens.



6.1.2.5. Besicherte Risikopositionen

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die besicherten Risikopositionsvolumen, aufgeglie-
dert nach Risikopositionsklassen.

RISIKOPOSITIONSKLASSE Bilanzielles
inTsd. €

Risikopositionen gegeniiber Zentralstaaten -
oder Zentralbanken

Netting

Risikopositionen gegentiber regionalen oder 385

lokalen Gebietskorperschaften

Risikopositionen gegeniiber 6ffentlichen 1.384

Stellen

Risikopositionen gegentiber multilateralen -
Entwicklungsbanken

Risikopositionen gegentiber internationalen -
Organisationen
4.851
231.608
40.343

Durch Immobilien besicherte Risiko- -
positionen

Risikopositionen gegeniiber Instituten
Risikopositionen gegeniiber Unternehmen
Risikopositionen aus dem Mengengeschift

9.762

Mit besonders hohen Risiken verbundene -
Risikopositionen

Ausgefallene Risikopositionen

Risikopositionen in Form von gedeckten -
Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die Verbriefungspositionen -
darstellen

Risikopositionen gegentiber Instituten und -
Unternehmen mit kurzfristiger Bonitatsbe-
urteilung

Risikopositionen in Form von Anteilen an -
Organismen fiir gemeinsame Anlagen (OGA)

Beteiligungsrisikopositionen -
Sonstige Posten 14.119

Gesamt 302.451

6.1.3. Externe Bonitdtsbeurteilungen

Die BTV wendet zur Bestimmung der Bonitétsstufe
ausschlieBlich Bonitatsbeurteilungen von Standard

& Poor’s an. Bonitatsbeurteilungen von anerkannten
Exportversicherungsagenturen kommen im Rahmen
der Saule I nicht zum Einsatz. Die Bonitatsbeurtei-
lungsdaten werden iiber die OWS (Osterreichische
Wertpapierservice GmbH) zur Verfiigung gestellt.
Bonitdtsbeurteilungen der Ratingagentur Standard &
Poor’s werden, insofern eine entsprechende Bonitits-

sicherheiten

Barsicherheiten
bei Drittinstituten

Finanz- Garantien Lebensver-

sicherungen

beurteilung vorliegt, fiir alle Risikopositionsklassen im
Kreditrisiko-Standardansatz herangezogen. Die Uber-
tragung von Bonitdtsbeurteilungen von Emittenten
und Emissionen auf Risikopositionen, die nicht

Teil des Handelsbuches sind, erfolgt gemal3 Artikel
139 CRR. Die von Standard & Poor’s vorgegebenen
Bonitdtsbeurteilungen werden geméaR Artikel 16 bzw.
Anhang lll der Durchfiihrungsverordnung (EU)
2016/1799 den im Kreditrisiko-Standardansatz
vorgesehenen Bonititsstufen zugeordnet.

Immobilien-

sicherheiten

158 - - - -
- 57185 - . )
112002 64325 5.808 540 -
50047 2743 59.689 238 -

- - - - 1753010

1762 10.901 1.560 3 42.299
16.750 - 649 - -
189.718 135154  67.706 781  1.795.309

Summe der

Sicherheiten

543

1.384

62.035
414.282
162.061

1.753.010

66.287

31.517

2.491.119



EXTERNE BONITATSBEURTEILUNG

AAA bis AA-

A+ bis A-

BBB+ bis BBB—

BB+ bis BB—

B+ bis B—

CCC+ und niedriger

6.2. Marktrisiko

Im Rahmen der Séule | von Basel Il sind Eigenmittel
fir das Marktrisiko der BTV zu unterlegen. Die BTV
wendet zur Berechnung der Eigenmittelanforderun-
gen fiir das Marktrisiko in der Sule | von Basel Ill den
Standardansatz an.

Zusammenfassung der Eigenmittelanforderungen fiir
das Marktrisiko per 31. Dezember 2016:

Bonititsstufe

AUl hWINI—

EIGENMITTELANFORDERUNGEN FUR DAS MARKTRISIKO GEMASS TITEL IV CRR

inTsd. €
Zinspositionsrisiko
Aktienpositionsrisiko
Fremdwiahrungsrisiko

Warenpositionsrisiko

Eigenmittelanforderungen Marktrisiko

Zum Berichtsstichtag befand sich kein relevanter
Aktienbestand im Handelsbuch der BTV.

Die Position ,,Fremdwahrungsrisiko” ist in obiger
Darstellung der Eigenmittelanforderungen fiir das
Marktrisiko mit einem Betrag in Hohe von 0 dargestellt.
Dies begriindet sich wie folgt:

Das quantifizierte Risiko der Position ,,Fremdwéhrungs-
risiko” in Hohe von 4.373 Tsd. € wird deshalb nicht be-
riicksichtigt, da die offene Netto-Fremdwihrungs- und
Goldposition der BTV zum Jahresultimo den Schwel-
lenwert von 2 % des Gesamtbetrages der Eigenmittel
nicht tibersteigt. Somit ist dieser Betrag nicht in der
Summe der Eigenmittelanforderungen des Marktrisikos
miteinzubeziehen.

Die Eigenmittelanforderung fiir das Gegenparteiaus-
fallrisiko fuir Positionen im Handelsbuch in Hohe von
4 Tsd. € wird gemil Artikel 299 CRR bereits in der
Summe der Eigenmittelanforderungen fiir das Kredit-
risiko berticksichtigt.

Zum Berichtsstichtag bestand kein Warenpositions-
risiko in der BTV.

187

187

6.3. Operationelles Risiko

Die BTV ermittelt die Eigenmittelanforderungen fiir
das operationelle Risiko nach dem Standardansatz
gemal Teil 3 Titel Il Kapitel 3 CRR.

Der Standardansatz stellt eine gegentiber dem
Basisindikatoransatz fortgeschrittenere Methode

zur Bemessung der erforderlichen Eigenmittel fiir
operationelle Risiken dar. Hierbei wird die Summe aus
Nettozinsertragen und zinsunabhéngigen Nettoer-
tragen der vergangenen drei Jahre nach aufsichts-
rechtlich vorgegebenen Geschiftsfeldern gegliedert
und anschlieRend der Dreijahresdurchschnitt je
Geschiftsfeld berechnet. Im nichsten Schritt wird
jedem Geschiftsfeld ein aufsichtsrechtlich definiertes
Risikogewicht zugeordnet. AnschlieBend wird das
zugeordnete Risikogewicht mit dem Dreijahresdurch-
schnitt je Geschiftsfeld multipliziert. Die Summe der
einzelnen Produkte je Geschiftsfeld ergibt die Eigen-
mittelanforderungen fiir das operationelle Risiko. Eine
Aufschliisselung und Beschreibung der Geschiftsfel-
der ist Artikel 317 CRR zu entnehmen.



7. Weitere Risiken

Das Gegenparteiausfallrisiko stellt eine Risikounterart
des Adressausfallrisikos und das Beteiligungsrisiko
eine Risikoart des Kreditrisikos in der BTV dar.

In Teil 8 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR) wird
explizit gefordert, Informationen zu diesen beiden
Kategorien offenzulegen.

7.1. Gegenparteiausfallrisiko

Das Gegenparteiausfallrisiko ist das beidseitige
Kreditrisiko von Geschaften mit einer unsicheren Risi-
kopositionshohe, die im Zeitablauf mit den Bewegun-
gen der zugrunde liegenden Marktfaktoren schwankt.
Risikopositionen, welche ein Gegenparteiausfallrisiko

generieren, weisen dabei folgende Charakteristika auf:

e Sie generieren einen Kreditbetrag, der bei Ausfall
der Gegenpartei als Ersatzkosten des Geschiftes
definiert wird.

Der Kreditbetrag hangt von einem oder mehreren
zugrunde liegenden Marktfaktoren ab.

Instrumente mit Gegenparteiausfallrisiko gehen mit
einem Zahlungsaustausch bzw. einem Austausch
von Finanzinstrumenten gegen Zahlung einher.

Es existiert eine explizite Gegenpartei, welcher eine
eindeutige Ausfallwahrscheinlichkeit zugeordnet
werden kann.

Das Gegenparteiausfallrisiko besteht bilateral, d. h.
fiir beide Gegenparteien wahrend der Vertragslauf-
zeit.

Es konnen Risikominderungstechniken herangezo-
gen werden.

In den nachfolgenden Ausfiihrungen dieses Kapitels
wird unter dem Begriff Gegenpartei jeweils das Ge-
gentiber verstanden, mit dem die BTV das Geschift
abgeschlossen hat.

Die BTV berechnet das Gegenparteiausfallrisiko mit
der Marktbewertungsmethode gemiR Artikel 274
CRR. Hierbei ergibt sich der Risikopositionswert aus
dem aktuellen Wiedereindeckungsaufwand zuziiglich
des potenziell kiinftigen Wiederbeschaffungswerts.

Methode der Risikodeckungsmassenallokation

Das Gegenparteiausfallrisiko wird im Rahmen des
Adressausfallrisikos beriicksichtigt. Somit geht eine
Kapitalallokation gemaf § 39a BWG mit der Allokati-
on fiir das Adressausfallrisiko einher. Die angewandte
Methode zur Berechnung des Risikos und die Hohe
des allozierten Kapitals fiir das Kreditrisiko sind dem
Kapitel ,,ICAAP (Saule I1)* zu entnehmen. Ausniitzun-
gen fiir Geschdfte mit Gegenparteiausfallrisiko wer-
den fiir Kunden- sowie fiir Bankgeschifte mit Limits
begrenzt. Die Limits werden laufend den Marktwer-
ten gegeniibergestellt und bei Uberschreitungen
Malnahmen (z. B. Einforderung von Sicherheiten)
gesetzt.

Beschreibung der Vorschriften fiir Besicherungen und
zur Bildung von Kreditreserven

In der BTV kénnen zur Absicherung von Gegenpar-
teiausfallrisiken grundsétzlich alle im Kapitel ,,Arten
von Sicherheiten® aufgelisteten Sicherheiten herange-
zogen werden. Die Sicherstellung der Werthaltigkeit
und Verwertbarkeit von Sicherheiten fiir Gegenpartei-
ausfallrisiken erfolgt gemal den internen Vorschriften
und Verfahren, welche im Kapitel ,Kreditrisikominde-
rung” ndher erldutert werden. Die BTV geht im Zuge
der Kreditrisikominderung auch vertragliche Netting-
vereinbarungen zur Reduzierung von Gegenparteiaus-
fallrisiken ein. Zusatzlich werden auch Nachschussver-
einbarungen mit Gegenparteien getroffen.



Sicherheitsbetrag bei Bonitdtsherabstufung

Im Falle des Zustandekommens eines negativen
Marktwertes bestehen gegentiber Nichtbanken keine
Nachschussverpflichtungen fiir die BTV. Gegeniiber
Banken bestehen hingegen, insofern ein Credit Sup-
port Annex (CSA) bzw. ein Besicherungsanhang (BSA)
zwischen der BTV und der betreffenden Bank exis-
tiert, Nachschussverpflichtungen fiir die BTV. Weiters
gibt es keine Nachschussverpflichtungen aufgrund
etwaiger Bonitatsverschlechterungen der BTV.

Brutto-Zeitwerte von Vertragen mit Gegenparteiaus-
fallrisiko

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die Summe der aktuellen urspriinglichen Risikoposi-
tionen, deren Aufrechnungsmdglichkeiten sowie die
gehaltenen Besicherungen der Geschéfte mit einem
Gegenparteiausfallrisiko.

GESCHAFTE MIT GEGENPARTEIAUSFALLRISIKO
inTsd. €

Urspriinglicher Risikopositionswert vor Aufrechnungsméglichkeiten

Aufrechnungsmdéglichkeiten

Urspriinglicher Risikopositionswert nach Aufrechnungsmaéglichkeiten

Kreditrisikoanpassung

Risikoposition abziiglich Wertberichtigungen und Riickstellungen

Gehaltene Besicherungswerte

Vollstindig angepasster Risikopositionswert

MessgréRen fiir den Risikopositionswert

Der urspriingliche Risikopositionswert nach Aufrech-
nungsmoglichkeiten von Derivatgeschaften wird

in der BTV nach der Marktbewertungsmethode
gemil Artikel 274 CRR berechnet und betrégt per
31. Dezember 2016 in Summe 43,95 Mio. €.

96.552
-52.601
43.952

43.952

43.952



Nominalbetrige und aktueller Wiedereindeckungs-

aufwand von Derivatgeschiften

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber
die Nominal- und Marktwertbetrédge von Derivatge-
schaften, unterteilt nach Produktgruppen sowie nach

Kauf- und Verkaufskontrakten.

Gesamtvolumen noch nicht abgewickelter derivativer Finanzprodukte per 31. Dezember 2016:

inTsd. €

Zinsswaps
Kauf
Verkauf
Zinssatzoptionen
Kauf
Verkauf
Zinssatzvertrage Gesamt

Wihrungsswaps

Kauf

Verkauf
Devisentermingeschifte
FX-Swaps

Wechselkursvertrage Gesamt

Derivate auf wertpapierbezogene
Geschifte und sonstige Derivate
Kauf
Verkauf
Wertpapierbezogene Geschifte und
sonstige Derivate Gesamt
Gesamt Bankbuch

Zinssatzoptionen — Handelsbuch
Kauf
Verkauf
Zinsswaps — Handelsbuch
Kauf
Verkauf

Zinssatzvertrage Gesamt

Derivate auf wertpapierbezogene
Geschifte und sonstige Derivate
Kauf
Wertpapierbezogene Geschifte und
sonstige Derivate Gesamt
Gesamt Handelsbuch

Nicht abgewickelte derivat.
Finanzinstrumente Gesamt

Kontraktvolumen/Restlaufzeiten

<1Jahr 1-5]ahre

333.780
173.167
160.613
5.898
2.949
2.949
339.679

0

0

0

67.865
935.736
1.003.601

1.343.280

322

120
202

322

1.343.601

479.745
76.441
403.305
129.344
64.725
64.620
609.090

25133
11.660
13.473
2121
0
27.254

9.875

0

9.875

9.875

646.219

11.108

5.177
5.931

11.108

657.327

> 5 Jahre
744.840
218.898
525.942
30.477
15.239
15.239
775.318

O O O O o o

o | o

775318

18.249
8.865
9.384

0
0
0
18.249

2.000

2.000
2.000

20.249

Gesamt
1.558.366
468.507
1.089.859
165.720
82913
82.808
1.724.086

25.133
11.660
13473
69.986
935.736
1.030.855

9.875

0
9.875
9.875

2.764.816

29.678
14.162
15.516
0
0
0
29.678

2.000

2.000
2.000

31.678

795.566 2.796.495

positiv.  negativ
<1 Jahr

2614 4473
0 4473
2614 0
0 0

0 0

0 0
2614 4473
0 0

0 0

0 0
1.077 -1.063
2493 -6.234
3570 -7.297
0 0

0 0

0 0

0 0
6.184 -11.770
0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0

0 0
6.184 -11.770

Aktueller Wiedereindeckungsaufwand

positiv.  negativ  positiv negativ
1-5Jahre > 5 Jahre

15160 -5.300 53.818 -10.667

38 -5.248 240 -9.280

15.122 -52 53578 -1.388

290 —245 71 -148

117 -127 71 0

172 =117 0 -148

15450 -5.544 53.889 -10.815

5583 -6.036 0 0

0 -6.036 0 0

5.583 0 0 0

23 =17 0 0

0 0 0 0

5606 -6.053 0 0

529 -193 0 0

0 0 0 0

529 -193 0 0

529 -193 0 0

21.585 -11.790 53.889 -10.815

0 0 44 140

0 0 44 0

0 0 0 -140

0 0 0 0

0 0 0 0

0 0 0 0

0 0 44 -140

0 0 93 0

0 0 93 0

0 0 93 0

0 0 137 140

21.585 -11.790 54.026 -10.955



7.2. Beteiligungsrisiko

Angewandte Rechnungslegungstechniken

Die Beteiligungen und Anteile an verbundenen
Unternehmen, die dazu bestimmt sind, dauerhaft
dem Geschiftsbetrieb der Bank zu dienen, werden im
Konzernabschluss der BTV unter ,,Finanzielle Vermo-
genswerte — available for sale” sowie unter ,Anteile an
at-equity-bewerteten Unternehmen® ausgewiesen.
Die beizulegenden Zeitwerte der Beteiligungen in der
Position ,,Finanzielle Verm&genswerte — available for
sale” werden auf Basis von Zukunftserfolgsverfahren,
welche die zukiinftigen Zahlungsstrome diskontieren,
bzw. mittels Marktwert- und Substanzwertverfah-
ren ermittelt. Sofern diese Vermogenswerte fiir die
Vermégens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns

insgesamt von untergeordneter Bedeutung sind, wer-
den sie zu Anschaffungskosten (,at cost®) bewertet.

Wesentliche Beteiligungen, auf die die BTV einen
maf3geblichen Einfluss ausiibt, werden nach der
Equity-Methode bilanziert. Nach der Equity-Methode
werden die Anteile an dem assoziierten Unternehmen
in der Bilanz zu Anschaffungskosten zuziiglich der
nach der Erstkonsolidierung eingetretenen Anderun-
gen des Anteils des Konzerns am Nettovermdgen des
assoziierten Unternehmens erfasst.

Bilanzwert im Vergleich zum beizulegenden Zeitwert
Die folgende Tabelle zeigt die Arten der Beteiligungs-
positionen sowie den Vergleich von Bilanzwert und
beizulegendem Zeitwert.

BILANZWERT IM VERGLEICH ZUM BEIZULEGENDEN ZEITWERT

inTsd. €

Bérsenotierte Kreditinstitute
Sonstige Beteiligungen
Gesamt

Kumulierte realisierte Gewinne und Verluste aus
Beteiligungspositionen

Im Geschiéftsjahr 2016 gab es keine Gewinne und
Verluste aus dem Verkauf bzw. der Liquidation von
Beteiligungspositionen.

Kumulierte nicht realisierte Gewinne und Verluste aus
Beteiligungspositionen

Innerhalb des harten Kernkapitals werden im kumu-
lierten sonstigen Ergebnis 28,0 Mio. € erfasst, wobei
im Rahmen der Ubergangsbestimmungen gemaR
Artikel 467 und 468 CRR nicht realisierte Gewinne

in Hohe von 21,1 Mio. € wieder in Abzug gebracht
werden. Innerhalb dieser Position entfallen 4,8 Mio. €
auf Beteiligungspositionen.

Bilanzwert | Beizulegen-
der Zeitwert

530.295 418.730
94.686 94.686
624.981 513.416

Im kumulierten sonstigen Ergebnis betragen die
Neubewertungsgewinne aus Beteiligungspositionen
3,9 Mio. €, die Neubewertungsverluste 0 Mio. €. Die
Steuerlatenz aus Beteiligungspositionen beléuft sich
auf 0,96 Mio. €. Im harten Kernkapital CET1 werden
im Rahmen der Ubergangsbestimmungen gemR
Artikel 35 CRR in Verbindung mit der nationalen CRR-
Begleitverordnung kumulierte Gewinne aus Beteili-
gungspositionen in Héhe von 2,3 Mio. € und kumu-
lierte Verluste in Hohe von 0 Mio. € angerechnet.



8. Belastete und unbelastete Vermégenswerte

In Artikel 443 der CRR wurde die EBA erméchtigt,
Leitlinien zur Offenlegung belasteter und unbe-
lasteter Vermdgenswerte zu erarbeiten, und die
EU-Kommission beauftragt, den technischen Re-
gulierungsstandard zu erlassen. Die EBA veré6ffent-
lichte die , Leitlinien zur Offenlegung belasteter und
unbelasteter Vermdgenswerte® am 27. Juni 2014. Der
technische Durchfiihrungsstandard wurde von der
EU-Kommission am 18. Dezember 2014 erlassen und
am 21. Januar 2015 im EU-Amtsblatt veréffentlicht.
Erster Meldestichtag war der 31. Dezember 2014. Im
Jahr 2015 erfolgte die Meldung dann vierteljahrlich.
Aufgrund der in der EBA-Leitlinie vorgegebenen
Offenlegungspflichten missen die Institute die
Angaben ,auf der Grundlage der Medianwerte min-
destens vierteljéhrlicher Daten auf kontinuierlicher
Basis fiir den Zeitraum der vergangenen zwélf Mo-
nate offenlegen®. Der Medianwert wurde anhand der
Asset Encumbrance Ratio der letzten fiinf Meldungen
gebildet. Dabei schwankte die Asset Encumbrance
Ratio zwischen 11,9 % und 12,8 %. Der Medianwert
von 12,1 % wurde in der September-Meldung erreicht,
daher beziehen sich alle Zahlenangaben in diesem
Kapitel auf den Stichtag 30.09.2016.

Mit dieser neuen Meldepflicht will der Gesetzgeber
den Einblick der Aufsichtsbehdrden, aber auch der
Marktteilnehmer in die tatsdchliche Verfiigbarkeit der

Aktiva der Institute zur Liquidititsbeschaffung verbes-
sern. Verliehene Wertpapiere, Marginzahlungen fiir
Derivate und Clearingleistungen, an die Zentralbank
verpfandete Wertpapiere, im Deckungsstock befindli-
che Kredite etc. finden sich zwar als Vermégenswerte
in der Bilanz, ihre freie Verwendbarkeit ist allerdings
sehr eingeschrankt. Mit den Daten zu belasteten und
unbelasteten Vermogenswerten kdnnen Besitzer un-
besicherter Anleihen einer Bank beurteilen, inwieweit
sie bei einer Insolvenz der Bank von einer nachran-
gigen Bedienung ihrer Anspriiche betroffen wéren,
weil ein Teil der Vermégensgegenstande bestimmten
Investoren vorrangig zugeteilt wird.

Ein Vermogenswert ist als belastet anzusehen, wenn
er als Sicherheit hinterlegt wurde oder im Rahmen
einer anderen Vereinbarung eine Absicherung oder
Zusatzsicherheit fiir ein Geschaft darstellt und nicht
ungehindert (zur anderweitigen Verwendung) zuriick-
genommen werden kann. Konkret betrifft dies:

* Gesicherte Finanztransaktionen (z. B. Leihe, Repo-
geschifte, Tendergeschifte)

* Besicherungen in Clearingsystemen

* Verbriefungsstrukturen zugrunde liegende Aktiva

* Gedeckten Schuldverschreibungen (z. B. Pfand-
briefe) zugrunde liegende Aktiva (Deckungsstock)

VERMOGENSWERTE Buchwert der
inTsd. € belasteten
Vermogenswerte

Vermogenswerte 1.186.825
davon Aktieninstrumente -
davon Schuldtitel 204.610

davon sonstige Vermogenswerte

Beizulegender Zeit-
wert der belasteten

Buchwert der Beizulegender Zeit-

unbelasteten  wert der unbelasteten

Vermogenswerte ~ Vermdgenswerte Vermogenswerte
- 8.622.522 -

- 112161 112161

204.610 1.246.170 1.246.170

- 948.197 -



ERHALTENE SICHERHEITEN
inTsd. €

Beizulegender Zeitwert der
belasteten erhaltenen Sicher-
heiten bzw. ausgegebenen eigenen
Schuldtitel

Erhaltene Sicherheiten -
davon Aktieninstrumente -
davon Schuldtitel -
davon sonstige erhaltene Sicherheiten -

Andere ausgegebene eigene Schuldtitel als -
eigene Pfandbriefe oder ABS

Beizulegender Zeitwert der
erhaltenen Sicherheiten bzw.
ausgegebenen eigenen Schuld-
titel, die zur Belastung infrage

kommen

3.076.159

3.041.389

BELASTETE VERMOGENSWERTE/
ERHALTENE SICHERHEITEN UND DAMIT
VERBUNDENE VERBINDLICHKEITEN

Deckung der Verbindlichkeiten,
Eventualverbindlichkeiten oder
ausgeliehenen Wertpapiere

Vermogenswerte, erhaltene
Sicherheiten und andere
ausgegebene eigene Schuldtitel

inTsd. €

Buchwert ausgewihlter Verbindlichkeiten

Angaben zur Hohe der Belastung

Die wichtigsten Quellen der Belastung waren
Tendergeschifte mit der OeNB, Repogeschifte

auf der EUREX-Plattform in Frankfurt und auf der
SIX-Plattform in Ziirich sowie Emissionen gedeckter
Schuldverschreibungen mit 6ffentlichem oder hypo-
thekarischem Deckungsstock. Die BTV bietet ihren
Kunden, in Zusammenarbeit mit staatlichen Forder-
stellen, attraktive Férderkredite an. Fiir die erhaltenen
Refinanzierungsmittel miissen die vergebenen Kredi-
te verpfandet werden. Damit zdhlen diese Kredite zu
den belasteten Aktiva. In geringem Ausmal mussten
Aktiva fiir Miindelgeldeinlagen, fiir Clearing-Aktivita-
ten, fiir Pensionsriickstellung bzw. als Besicherung im
Derivategeschift verwendet werden.

als belastete Pfandbriefe und ABS

1.194.873 1.186.825

Das absolute Volumen von Pensionsgeschéften ist im
Jahr 2016 um ca. 30 % zuriickgegangen.

Der hypothekarische Deckungsstock ist im Jahresab-
lauf um 35 Mio. €, die darauf basierenden Emissionen
um 28,5 Mio. € gestiegen, die Ubersicherung ist un-
verdndert bei ca. 21 %. Der 6ffentliche Deckungsstock
verianderte sich im Jahresablauf nicht, auch bei den
darauf basierenden Emissionen gab es keine Verinde-
rungen, die Ubersicherung liegt bei ca. 30 %.

Der Anteil der belasteten Vermogenswerte (Asset
Encumbrance Ratio) nach Medianwerten belief sich
per 30. September 2016 auf 12,1 %.



9. Verschuldung

Dieses Kapitel legt Informationen hinsichtlich der ge-
mal3 Artikel 429 CRR berechneten Verschuldungsquo-
te offen. Die offengelegten Informationen umfassen
hierbei folgende Teilbereiche:

e Ein Abgleich der Verschuldungsquote mit dem
verdffentlichten Jahresabschluss

* Eine Aufschliisselung der Gesamtrisikopositions-
messgréRe der Verschuldungsquote

e Die Wahl in Bezug auf die Ubergangsbestimmun-
gen fir die Definition der KapitalmessgréRe

* Eine Beschreibung der Verfahren zur Uberwachung
des Risikos einer tibermiRigen Verschuldung

* Eine Beschreibung der Faktoren, die im Berichtsjahr
2016 Auswirkungen auf die Verschuldungsquote
hatten

Die BTV legt demzufolge die Verschuldungsquote
gemidl den Artikeln 451 und 499 CRR in den nachfol-
genden drei Tabellen offen:

SUMMARISCHE ABSTIMMUNG ZWISCHEN BILANZIERTEN AKTIVA UND

RISIKOPOSITIONEN FUR DIE VERSCHULDUNGSQUOTE
inTsd. €
Summe der Aktiva laut verdffentlichtem Abschluss

Anpassungen fiir Unternehmen, die fiir Rechnungslegungszwecke konsolidiert

Anzusetzender Wert zum
31.12.2016

10.013.769
-29.125

wurden, aber nicht dem aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis angehéren

(Anpassungen fir Treuhandverméogen, das nach dem geltenden Rechnungs-

—-61.163

legungsrahmen in der Bilanz angesetzt wird, aber gemif Artikel 429 Absatz
13 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 bei der GesamtrisikopositionsgréRe der

Verschuldungsquote unberiicksichtigt bleibt)

Anpassungen flr derivative Finanzinstrumente

Anpassungen fiir Wertpapierleihgeschifte (SFT)

Anpassungen fiir auRerbilanzielle Positionen (d. h. Umrechnung auRerbilanziel-

ler Risikopositionsbetrage in Kreditdquivalenzbetrige)

-37.967

531.791

(Anpassungen fiir gruppeninterne Risikopositionen, die gemaR Artikel 429 -
Absatz 7 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 bei der Gesamtrisikopositionsmess-

gréRe der Verschuldungsquote unberticksichtigt bleiben)

(Anpassungen fiir Risikopositionen, die gemaf Artikel 429 Absatz 14 der -
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 bei der Gesamtrisikopositionsmessgroe der

Verschuldungsquote unberticksichtigt bleiben)

Sonstige Anpassungen
Gesamtrisikopositionsmessgrofe der Verschuldungsquote

-358.744
10.058.562



OFFENLEGUNG DER VERSCHULDUNGSQUOTE
in Tsd. €
Bilanzwirksame Risikopositionen (ohne Derivate und SFT)

Bilanzwirksame Posten
(ohne Derivate, SFT und Treuhandvermégen, aber einschlieflich Sicherheiten)

(Bei der Ermittlung des Kernkapitals abgezogene Aktivabetrige)
Summe der bilanzwirksamen Risikopositionen (ohne Derivate, SFT und Treuhandvermégen)

Risikopositionen der CRR-
Verschuldungsquote
9.823.207

-340.388
9.482.819

Risikopositionen aus Derivaten

Wiederbeschaffungskosten aller Derivatgeschifte (d. h. ohne anrechenbare, in bar erhaltene
Nachschiisse)

Aufschlige fiir den potenziellen kiinftigen Wiederbeschaffungswert in Bezug auf alle Derivat-
geschifte (Marktbewertungsmethode)

Risikoposition gemaR Ursprungsrisikomethode

Hinzurechnung des Betrags von im Zusammenhang mit Derivaten gestellten Sicherheiten, die
nach dem geltenden Rechnungslegungsrahmen von den Bilanzaktiva abgezogen werden
(Abziige von Forderungen fiir in bar geleistete Nachschiisse bei Derivatgeschaften)
(Ausgeschlossener ZGP-Teil kundengeclearter Handelsrisikopositionen)

Angepasster effektiver Nominalwert geschriebener Kreditderivate

(Aufrechnungen der angepassten effektiven Nominalwerte und Abziige der Aufschlige fiir
geschriebene Kreditderivate)

Summe der Risikopositionen aus Derivaten

32.920

11.031

Risikopositionen aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften (SFT)

Brutto-Aktiva aus SFT (ohne Anerkennung von Netting), nach Bereinigung um als Verkauf
verbuchte Geschifte

(Aufgerechnete Betrige von Barverbindlichkeiten und -forderungen aus Brutto-Aktiva aus
SFT)

Gegenparteiausfallrisikoposition fiir SFT-Aktiva

Abweichende Regelung fiir SFT: Gegenparteiausfallrisikoposition gemaR Artikel 429b Absatz 4
und Artikel 222 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013

Risikopositionen aus als Beauftragter getatigten Geschaften

(Ausgeschlossener ZGP-Teil von kundengeclearten SFT-Risikopositionen)

Summe der Risikopositionen aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften

Sonstige auRerbilanzielle Risikopositionen

AuBerbilanzielle Risikopositionen zum Bruttonominalwert
(Anpassungen fiir die Umrechnung in Kreditdquivalenzbetrage)
Sonstige auRerbilanzielle Risikopositionen

1.665.518
-1.133.727
531.791

(Bilanzielle und auf3erbilanzielle) Risikopositionen, die nach Artikel 429 Absatz 14 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 unberiicksichtigt bleiben diirfen

(Gemal Artikel 429 Absatz 7 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 nicht einbezogene
(bilanzielle und auRerbilanzielle) gruppeninterne Risikopositionen (Einzelbasis))

(Bilanzielle und aufRerbilanzielle) Risikopositionen, die nach Artikel 429 Absatz 14 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013 unberiicksichtigt bleiben diirfen

Eigenkapital und Gesamtrisikopositionsmessgrole

Kernkapital

Gesamtrisikopositionsmessgréle der Verschuldungsquote

975.131
10.058.562

Verschuldungsquote

Verschuldungsquote

9,69 %



AUFGLIEDERUNG DER BILANZWIRKSAMEN RISIKOPOSITIONEN
(OHNE DERIVATE, SFT UND AUSGENOMMENE RISIKOPOSITIONEN)

inTsd. €

Gesamtsumme der bilanzwirksamen Risikopositionen (ohne Derivate, SFT und ausgenomme-

ne Risikopositionen)
davon:
Risikopositionen im Handelsbuch
Risikopositionen im Anlagebuch
davon:
Gedeckte Schuldverschreibungen

Risikopositionen, die wie Risikopositionen gegentiber Staaten behandelt werden
Risikopositionen gegeniiber regionalen Gebietskérperschaften, multilateralen Ent-

Risikopositionen fiir die
CRR-Verschuldungsquote

9.823.207

1
9.823.206

36.250
1.493.684
5.860

wicklungsbanken, internationalen Organisationen und &ffentlichen Stellen, die nicht
wie Risikopositionen gegeniiber Staaten behandelt werden

Institute

Durch Grundpfandrechte auf Immobilien besichert

Risikopositionen aus dem Mengengeschift
Unternehmen

Ausgefallene Positionen

Sonstige Risikopositionen (z. B. Beteiligungen, Verbriefungen und sonstige Aktiva, die

keine Kreditverpflichtungen sind)

Wahl in Bezug auf die Ubergangsbestimmungen fiir
die Definition der KapitalmessgroRe

Fir die Definition der KapitalmessgroRRe in der
Berechnung der oben ausgewiesenen Verschuldungs-
quote werden die Ubergangsbestimmungen gemiR
Artikel 499 Abs. 1 lit. b CRR angewandt.

Beschreibung der Verfahren zur Uberwachung des
Risikos einer tibermafRigen Verschuldung

Dem Eigenkapitalrisiko bzw. dem Risiko einer
tibermaRigen Verschuldung wird in der BTV durch
die verpflichtende Erstellung eines Sanierungsplans
im Zuge der Umsetzung des Bundesgesetzes liber
die Sanierung und Abwicklung von Banken (BaSAG)
Rechnung getragen werden. Dieser Plan dient dabei
als MalRnahmen- und Aktionsplan im Falle des Unter-
schreitens gewisser Eigenkapitalquoten und bekommt
dadurch eine erhebliche Bedeutung.

719.563
1.679.897
461.685
4.245.034
109.594
1.071.638

Beschreibung der Faktoren, die im Berichtsjahr 2016
Auswirkungen auf die Verschuldungsquote hatten

Im Berichtsjahr 2016 stieg die Gesamtrisikopositions-
messgrofe starker als das Kernkapital an, was dazu
fihrt, dass sich die Verschuldungsquote im Vergleich
zum Vorjahr entsprechend veréandert.



10. Kapitalpuffer

Mit dem Berichtsjahr 2016 wird erstmals gem3f3
Artikel 440 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)
der vorgeschriebene antizyklische Kapitalpuffer
offengelegt. Hierzu sind sowohl die geografische
Verteilung der fiir die Berechnung des antizyklischen
Kapitalpuffers wesentlichen Kreditrisikopositionen als
auch die Hohe des institutsspezifischen antizyklischen
Kapitalpuffers auszuweisen.

Hohe des institutsspezifischen antizyklischen Kapital-
puffers

Der institutsspezifische antizyklische Kapitalpuffer
berechnet sich aus dem Gesamtforderungsbetrag und

Gemal Art. 440 Abs. 2 CRR wurde zudem die EBA
beauftragt, die Prézisierung der Offenlegungspflich-
ten zum Kapitalpuffer mittels technischem Regulie-
rungsstandard auszuarbeiten. Der finale technische
Durchfiihrungsstandard wurde schlieflich von der
EU-Kommission per 28. Mai 2015 erlassen und am
19. September 2015 im EU-Amtsblatt versffentlicht.

der institutsspezifischen Quote des antizyklischen
Kapitalpuffers und betrégt 67 Tsd. € per 31. Dezember
2016.

HOHE DES INSTITUTSSPEZIFISCHEN ANTIZYKLISCHEN KAPITALPUFFERS

inTsd. €
Gesamtforderungsbetrag

Institutsspezifische Quote des antizyklischen Kapitalpuffers

Anforderung an den institutsspezifischen antizyklischen Kapitalpuffer

Wert

6.708.794,72
0,001 %
67,09



Geografische Verteilung der wesentlichen Kredit-
risikopositionen

Die nachfolgende Tabelle weist fiir die BTV die
geografische Verteilung der fiir die Berechnung des

antizyklischen Kapitalpuffers wesentlichen Kreditrisi-

kopositionen aus.

GEOGRAFISCHE VERTEILUNG DER FUR DIE BERECHNUNG DES ANTIZYKLISCHEN KAPITALPUFFERS WESENTLICHEN KREDITRISIKOPOSITIONEN

inTsd. €

Aufschliisselung
nach Landern

Allgemeine Kreditrisikoposition

Risikoposition im Handelsbuch

Verbriefungsrisikoposition

Risikopositions-
wert (SA)

Risikopositions-

Summe der Kauf-

im Handelsbuch

Wert der Risiko-  Risikopositions-

wert (IRB) und Verkaufsposition ~position im Handelsbuch wert (SA)

(interne Modelle)

Risikopositions-
wert (IRB)

Australien
Belgien
Brasilien
Bulgarien
China
Dinemark
Deutschland
Finnland
Frankreich
GroRbritannien
Hongkong
Italien

Japan
Kanada
Kroatien
Lettland
Liechtenstein
Luxemburg
Malaysia
Malta
Neuseeland
Niederlande
Nigeria
Norwegen
Osterreich
Polen
Puerto Rico
Republik Irland
Ruménien
Russland
Schweiz
Serbien
Slowakei
Slowenien
Spanien
Tiirkei
Ungarn
Uruguay
USA
Venezuela

Vereinigte Arabische

Emirate

Summe:

323,70
1.436,54
125,40
515,00
283,43
32,53
1.498.435,85
52,93
7.283,83
8.077,95
261,98
104.986,74
299,62
7.135,54
598,32
0,01
14.372,31
24.345,01
6,08
362,00
124,72
14.345,73
0,01
20.180,00
4.911.128,06
1.453,37
4,48
3.087,70
1.349,77
0,05
520.532,67
223,42
32,64
327,02
47,09
432,08
629,04
0,04
108.360,46
0,00
1.979,74

7.253.172,87



GEOGRAFISCHE VERTEILUNG DER FUR DIE BERECHNUNG DES ANTIZYKLISCHEN KAPITALPUFFERS WESENTLICHEN KREDITRISIKOPOSITIONEN

inTsd. €

Aufschlisselung

Eigenmittelanforderungen

Gewichtungen

Quote des

nach Lindern Davon: Davon: Davon: Summe der  antizyklischen
Risikopositionen  Risikopositionen Verbriefungs- Eigenmittel-  Kapitalpuffers
im Handelsbuch  im Handelsbuch risikopositionen anforderungen
Australien 9,41 - - 9,41 0,00 0,00 %
Belgien 88,42 - - 88,42 0,00 0,00 %
Brasilien 3,51 - - 3,51 0,00 0,00 %
Bulgarien 41,20 - - 41,20 0,00 0,00 %
China 15,35 - - 15,35 0,00 0,00 %
Dinemark 1,95 - - 1,95 0,00 0,00 %
Deutschland 104.009,22 - - 104.009,22 0,21 0,00 %
Finnland 4,23 - - 423 0,00 0,00 %
Frankreich 546,80 - - 546,80 0,00 0,00 %
GroRbritannien 294,90 - - 294,90 0,00 0,00 %
Hongkong 11,62 - - 11,62 0,00 0,63%
Italien 8.067,92 - - 8.067,92 0,02 0,00 %
Japan 8,44 - - 8,44 0,00 0,00 %
Kanada 133,10 - - 133,10 0,00 0,00 %
Kroatien 47,87 - - 47,87 0,00 0,00 %
Lettland 0,00 - - 0,00 0,00 0,00 %
Liechtenstein 1.067,30 - - 1.067,30 0,00 0,00 %
Luxemburg 1.947,60 - - 1.947,60 0,00 0,00 %
Malaysia 0,36 - - 0,36 0,00 0,00 %
Malta 13,46 - - 13,46 0,00 0,00 %
Neuseeland 9,98 - - 9,98 0,00 0,00 %
Niederlande 937,61 - - 937,61 0,00 0,00 %
Nigeria 0,00 - - 0,00 0,00 0,00 %
Norwegen 161,44 - - 161,44 0,00 1,50 %
Osterreich 322.332,22 187,43 - 322.519,65 0,66 0,00 %
Polen 116,27 - - 116,27 0,00 0,00 %
Puerto Rico 0,36 - - 0,36 0,00 0,00 %
Republik Irland 50,37 - - 50,37 0,00 0,00 %
Ruminien 107,98 - - 107,98 0,00 0,00 %
Russland 0,00 - - 0,00 0,00 0,00 %
Schweiz 38.255,29 - - 38.255,29 0,08 0,00 %
Serbien 17,87 - - 17,87 0,00 0,00 %
Slowakei 2,61 - - 2,61 0,00 0,00 %
Slowenien 26,16 - - 26,16 0,00 0,00 %
Spanien 3,69 - - 3,69 0,00 0,00 %
Tiirkei 32,41 - - 32,41 0,00 0,00 %
Ungarn 50,32 - - 50,32 0,00 0,00 %
Uruguay 0,00 - - 0,00 0,00 0,00 %
USA 7.627,18 - - 7.627,18 0,02 0,00 %
Venezuela 0,00 - - 0,00 0,00 0,00 %
Vereinigte Arabische 55,43 - - 55,43 0,00 0,00 %
Emirate
Summe: 486.099,87 187,43 - 486.287,30 1,00 -



11. Vergiitungspolitik

Fiir die Festlegung der Grundsatze der Vergiitungspo-
litik der BTV ist der gemiR § 39c BWG eingerichtete
Vergiitungsausschuss des Aufsichtsrates zustandig.
Der in der Sitzung des Aufsichtsrates der BTV vom
23. November 2010 eingerichtete Vergiitungsaus-
schuss nimmt insbesondere die Aufgaben gemafl

Z 3 der Anlage zu § 39b BWG wahr, legt somit die
Grundsétze der Vergtitungspolitik fest, tiberpriift
diese —insbesondere auf Basis der durch die interne
Revision vorzunehmenden jahrlichen Uberpriifung
der Vergiitungspraxis — regelmaRig und trigt die
Verantwortung fiir deren Umsetzung. Weiters be-
misst der Verglitungsausschuss die Hohe der variablen
Vergiitung der Mitglieder des Vorstandes anhand vom
Verglitungsausschuss definierter Parameter fiir die Be-
urteilung der variablen Vergiitungen der Vorsténde. Die
Mitglieder des Vergiitungsausschusses der BTV sind

* Dr. Franz Gasselsberger, MBA,
¢ Dkfm. Dr. Johann F. Kwizda,
¢ Hanno Ulmer,

welche, jeder fiir sich, tiber langjéhrige Erfahrung

in der Fiihrung von Konzernen verfiigen, womit die
erforderliche Fachkenntnis und praktische Erfahrung
im Bereich der Vergiitungspolitik gegeben und die
Beiziehung eines externen Beraters nicht erforderlich
ist. Seitens des Betriebsrates ist Herr Harald Gapp in
den Vergiitungsausschuss entsandt.

Der Vergiitungssauschuss ist im Berichtsjahr 2016
zu einer Sitzung zusammengetreten, wodurch die
gesetzliche Mindestanzahl an Sitzungen eingehalten
wurde, und hat die ihm tibertragenen Aufgaben voll-
umfinglich erfillt.

Vorweg ist festzuhalten, dass die Vergiitungspolitik
der BTV auf allen Ebenen der Mitarbeiter hinsichtlich
variabler Vergiitungsbestandteile zuriickhaltend ist
und in diesem Zusammenhang in keinem Fall die
Ubernahme von Risiken durch Pramien- oder Pro-
visionssysteme férdert oder gar nur erméglicht. Es
bestehen in der BTV insbesondere keine verkaufser-
folgsbezogenen Provisionen.

Die Vergiitung (einschlieBlich der Vergiitung des
Vorstands) richtet sich jeweils nach dem Umfang

des Aufgabenbereiches, der Verantwortung und der
personlichen Leistung sowie nach der Erreichung der
Unternehmensziele und der wirtschaftlichen Lage

des Unternehmens. Die personliche Leistung ist den
Zielen, Werten und langfristigen Interessen der BTV
angepasst und hat die damit zusammenhéingenden
Risiken mit zu beriicksichtigen und Interessenkon-
flikte zu vermeiden. Die Vergiitungen haben sich an
Unternehmen derselben Branche und von dhnlicher
GroRe und Komplexitit zu orientieren.

Berticksichtigt ist in der Vergiitung des Vorstandes
ein angemessenes Verhiltnis von fixen zu variablen
Verglitungsbestandteilen, wobei die variablen Anteile
sich an einem Richtwert von 20 % des Gesamtbezuges
orientieren und nicht mehr als 40 % des Gesamtbezu-
ges bzw. 150.000 € betragen sollen. Der fixe Vergii-
tungsbestandteil orientiert sich an den jeweiligen
Aufgabengebieten. Die variable Gehaltskomponente
berticksichtigt gemeinsame und personliche Leistun-
gen der Vorstandsmitglieder ebenso wie die generelle
Unternehmensentwicklung im Sinne der Erfiillung
der Geschifts- und Risikostrategie sowie der nach-
haltigen wirtschaftlichen Entwicklung. MaRstab fiir
den Unternehmenserfolg ist das Erreichen mittel- bis
langfristiger strategischer Ziele, insbesondere unter
Beachtung einer nachhaltigen Risikotragfahigkeit, wie
die nachhaltige Einhaltung der Risikoausnutzung ge-
mald Gesamtbanksteuerung (ICAAP), das nachhaltige
Erreichen der strategischen Finanzziele auf Basis der
definierten Strategie und der Mehrjahresplanung der
Bank sowie der sonstigen strategischen Ziele.

In Entsprechung der Z 12 der Anlage zu § 39b BWG
wird ein Anteil von 40 % der variablen Vergiitung
samtlicher identifizierter Mitarbeiter, sofern eine
solche tiber der Erheblichkeitsschwelle von 25 %

der fixen Vergiitung bzw. einem absoluten Betrag

in Hohe von 30 Tsd. € gelegen ist, jeweils auf einen
Zeitraum von fiinf Jahren zuriickgestellt, wobei der
Erwerb solcher zuriickgestellter Anteile nicht rascher
erfolgt als auf proportionaler Basis. Die Kriterien fiir
die Erdienung solcher zuriickgestellter Anteile der
variablen Vergiitung entsprechen den vorgenannten,
der Bemessung der gesamten variablen Vergiitung
zugrunde gelegten Kriterien, als in diesen das hier
insbesondere relevante Kriterium der Nachhaltigkeit
bereits abgebildet ist. Eine Auszahlung von Anteilen
der variablen Verglitung in Aktien oder anderen in der
Anlage zu § 39b BWG vorgesehenen Instrumenten
erfolgt — wiederum in gesetzmiRiger Anwendung des
in § 39b BWG vorgesehenen Proportionalitatsprin-
zips — nicht.



In der BTV weisen — abgesehen von der Vergiitung des
Vorstandes — lediglich die Gehilter der ersten Fiihrungs-
ebene unterhalb des Vorstandes eine direkte Abhangig-
keit vom jeweiligen Geschaftsergebnis der Gesamtbank
auf, dies in einem Ausmal von héchstens rund 2 %

des Gesamtjahresbezuges. Alle sonstigen Mitarbeiter
erhalten eine jahrliche, freiwillige Sonderzahlung, deren
Hohe im Wesentlichen einerseits durch die personli-

che, durch die jeweilige Fiihrungskraft zu beurteilende
Zielerreichung sowie andererseits durch das Geschifts-
ergebnis des Unternehmens bestimmt ist.

Die quantitativen Informationen tber die gewdhrten
Vergiitungen im Geschéftsjahr 2016, aufgeschliisselt
nach Geschiftsbereichen (ohne Mitglieder der Ge-
schéftsleitung), stellen sich wie folgt dar:

GESCHAFTSBEREICH Summe der gewdhrten Summe der
fixen Vergiitung
inTsd. €
Firmenkunden 10.654
Privatkunden 17.996
Institutionelle Kunden und Banken 817
14.139
BTV Leasing (inkl. Geschéftsfiihrer) 2.303

Die Vergiitungen an Mitarbeiter, deren Tatigkeit einen
wesentlichen Einfluss auf das Risikoprofil der BTV
hat (ohne Mitglieder der Geschéftsleitung der BTV,

Naturalbeziige

gewdhrten Summe der gewdhrten Zugrunde gelegte,

variablen Vergiitung im Berichtsjahr

inTsd. € inTsd. € tatige Personen
452 949 200
680 1.566 420

25 79 18

472 1.319 312
126 332 39

inkl. Geschiftsfiihrer der BTV Leasing), stellen sich im
Geschiftsjahr 2016 wie folgt dar:

ART DER VERGUTUNG

Fixe Vergiitung
Naturalbeziige

Variable Vergiitung

Festzuhalten ist in diesem Zusammenhang, dass
Risikolibernahmen in der BTV mindestens vom Vier-
Augen-Prinzip getragen sind. Es gibt daher keinerlei
individuelle Moglichkeit fiir einen einzelnen Mitar-
beiter, Entscheidungen zu treffen, die sich auf die
Entwicklung der Risikosituation der BTV wesentlich
auswirken. Derartige Entscheidungen werden aus-
schlieBlich durch die Geschiftsleitung, wiederum in

Hohe der Vergiitung Zugrunde gelegte,
inTsd. € im Berichtsjahr
tatige Personen
4.051
328 47
708

Anwendung eines (Mindestens-)Vier-Augen-Prinzips,
getroffen. Ungeachtet dessen bildet die vorstehende
Aufstellung jedenfalls simtliche Mitarbeiter ab, denen
ein relevanter, wenngleich kein wesentlicher Einfluss
auf das Risikoprofil der BTV zukommt.

Quantitative Informationen hinsichtlich der
Geschiftsleiter (fiinf Begiinstigte):

ART DER VERGUTUNG

Fixe Vergiitung
Geldbeziige
Naturalbeziige
Variable Vergiitung
Variable Beziige
Erdiente Betrage der variablen Vergiitung aus den Vorjahren
Ausstehende zuriickbehaltene variable Vergiitungen

Des Weiteren ist festzuhalten, dass Vergiitungen in
der BTV ausschlieBlich in Bargeld erfolgen. Somit
ist eine Vergiitung in Anteilen oder in mit Anteilen
verkniipften Instrumenten oder anderer Art nicht
erfolgt.

Héhe der Vergiitung
inTsd. €

707
137

102
109
460

Im Geschiftsjahr 2016 wurden in Bezug auf die Ge-
schaftsleiter oder Mitarbeiter, deren Tétigkeit einen
wesentlichen Einfluss auf das Risikoprofil der BTV
haben, weder Einstellungspramien noch Abfindungen
gewihrt. In der BTV finden sich keine Mitarbeiter
wieder, deren Vergiitung im Geschéftsjahr 2016 den
Betrag von 1 Mio. € erreicht hat.



12. Unternehmensfiihrungsregelungen

Die BTV legt hinsichtlich der Unternehmensfiihrungs-
regelungen die folgenden Informationen offen.

12.1. Anzahl der von Mitgliedern des Leitungsor-
gans bekleideten Leitungs- oder Aufsichtsfunk-

tionen

Mitglieder des Vorstandes

VORSTANDSMITGLIED  FUNKTION

Dir. Gerhard Burtscher  Vorsitzender des Aufsichtsrates der BKS Bank AG (ab 19.05.2016)
Stellvertreter des Vorsitzenden des Aufsichtsrates der Oberbank AG (ab 18.05.2016)
Vorsitzender des Aufsichtsrates der Silvretta Montafon GmbH (ab 11.05.2016)
Stiftungsvorstand der C.O.R.P. Privatstiftung
Stiftungsvorstand der BTV Dr. Gerhard Moser und Peter Gaugg Talente Privatstiftung
(ab01.01.2016)

Dir. Mario Pabst Stellvertreter des Vorsitzenden des Aufsichtsrates der (nunmehrigen) Drei Banken Versicherungs-
agentur GmbH (von 04.02.2016 bis 15.06.2016)
Dir. Michael Perger Aufsichtsrat der 3 Banken Wohnbaubank AG

Aufsichtsrat der Al Veranstaltungsgesellschaft mbH



Mitglieder des Aufsichtsrates

AUFSICHTSRATSMITGLIED FUNKTION

Dr. Franz Gasselsberger, MBA Vorstandsvorsitzender der Oberbank AG

(Vorsitzender) Stellvertreter des Vorsitzenden des Aufsichtsrates der BKS Bank AG
Mitglied des Aufsichtsrates der Lenzing Aktiengesellschaft
Mitglied des Aufsichtsrates der voestalpine AG
Mitglied des Aufsichtsrates der AMAG Austria Metall AG
Stiftungsvorstand der Hainz| Privatstiftung
Stiftungsvorstand der MITTERBAUER Privatstiftung

Dr. Herta Stockbauer Vorstandsvorsitzende der BKS Bank AG
(Stellvertreterin des Vorsit- ~ Vorsitzende des Aufsichtsrates der Oberbank AG (Vorsitzende ab 18.05.2016, zuvor Stellver-
zenden) treterin des Vorsitzenden)

Mitglied des Aufsichtsrates der Osterreichischen Post AG
Stellvertreterin des Vorsitzenden des Aufsichtsrates der (nunmehrigen) Drei-Banken Versiche-
rungsagentur GmbH (bis 15.06.2016)
Vorsitzende des Aufsichtsrates der BKS Bank d.d. (bis 01.10.2016)
Vorsitzende des Aufsichtsrates der BKS Leasing Croatia d.o.o.
Mitglied des Aufsichtsrates der Oesterreichische Kontrollbank AG
Mitglied des Aufsichtsrates der SW Umwelttechnik Stoiser & Wolschner AG
Mag. Pascal Broschek Geschéftsfiihrer der Gebro Holding GmbH
Mitglied des Verwaltungsrates der Alpinamed AG
Mitglied des Verwaltungsrates der Laboratorios Gebro Pharma, S.A.
Dl Johannes Collini Vorstand der Collini Holding AG
Geschéftsfiihrer der Collini Beteiligungs- und Verwaltungsgesellschaft m.b.H.
Préasident des Verwaltungsrates der Collini AG
Franz Josef Haslberger Mitglied des Aufsichtsrates der ROFIX AG
Mitglied des Verwaltungsrates der Fixit Trockenmortel Holding AG
Mitglied des Aufsichtsrates der Wienerberger AG
Geschiftsfiihrer der Franz Josef Haslberger Grundstiicksverwaltung Beteiligungs GmbH
Geschiftsfiihrer der Franz Josef Haslberger Grundstiicksverwaltung GmbH & Co. KG
Geschéftsfiihrer der Fugon Telematic GmbH
Geschiftsfiihrer der Hansit Bauchemie GmbH
Geschéftsfiihrer der hasi truck Lkw-Werkstatt-Betrieb Beteiligungs GmbH
Geschiftsfiihrer der Haslberger Immobilien Josef-Scheuerl-Strae Verwaltung GmbH
Geschiftsfiihrer der Haslberger Immobilien KepserstralRe Verwaltung GmbH
Geschiftsfiihrer der Haslberger Immo-GV GmbH & Co KG
Geschiftsfiihrer der Haslberger Immo-GV Verwaltungs GmbH
Geschiftsfiihrer der Hotel Juwel Betriebs GmbH
Geschiftsfiihrer der Ludwig Haslberger Immobilien GmbH & Co. KG
Geschéftsfiihrer der Maximilian Haslberger Immobilien KG
Geschiftsfiihrer der Sebastian Haslberger Immobilien GmbH & Co. KG
Prasident des Verwaltungsrates der Valair AG (seit 16.08.2016)

Mag. Peter Hofbauer Mitglied des Aufsichtsrates der BKS Bank AG (bis 30.09.2016)
(bis 30.09.2016) Mitglied des Aufsichtsrates der Oberbank AG (bis 30.09.2016)
Dr. Dietrich Karner Vorsitzender des Aufsichtsrates der Generali Versicherung AG (bis 23.04.2016)

(bis 11.05.2016)



Mitglieder des Aufsichtsrates

AUFSICHTSRATSMITGLIED FUNKTION

RA Dr. Andreas Konig

Dkfm. Dr. Johann F. Kwizda

KR Direktor Karl Samstag

Hanno Ulmer

Dir. Arno Schuchter
(seit 11.05.2016)

Mitglied des Aufsichtsrates der Doppelmayr Holding AG
Stiftungsvorstand der Haldenhof Privatstiftung

Geschiftsfiihrer der Kwizda Beteiligungs GmbH

Geschiftsfiihrer der ATC Agro Trial Center GmbH (bis 18.03.2016)
Geschiftsfiihrer der Biisscher & Hoffmann Gesellschaft m.b.H.
Geschiftsfiihrer der Kwizda Agro GmbH

Geschiftsfiihrer der Kwizda Apothekenservice GmbH
Geschiftsfiihrer der Kwizda Holding GmbH

Geschiftsfiihrer der Kwizda Kosmetik GmbH

Geschiftsfiihrer der Kwizda Krduterhandel GmbH (seit 24.05.2016)
Geschiftsfiihrer der Kwizda Leasing GmbH

Geschiftsfiihrer der Kwizda Pharmahandel GmbH

Geschiftsfiihrer der Osterreichische Holzschutz-Gesellschaft m.b.H.
Stiftungsvorstand der HPA Privatstiftung

Geschéftsfiihrer der A & | Beteiligung und Management GmbH (bis 04.06.2016)
Mitglied des Aufsichtsrates der Oberbank AG

Mitglied des Aufsichtsrates der BKS Bank AG

Mitglied des Aufsichtsrates der UniCredit Bank Austria AG

Mitglied des Aufsichtsrates der Handl Tyrol Beteiligung GmbH (bis 15.11.2016)
Mitglied des Aufsichtsrates der SCHOELLER-BLECKMANN OILFIELD EQUIPMENT AG
(bis 25.05.2016)

Mitglied des Aufsichtsrates der SIGNA Prime Selection AG

Mitglied des Aufsichtsrates der VAMED Aktiengesellschaft

Mitglied des Aufsichtsrates der Osterreichisches Verkehrsbiiro Aktiengesellschaft
(bis 28.06.2016)

Stiftungsvorstand der Privatstiftung zur Verwaltung von Anteilsrechten
Vorstand der Doppelmayr Holding AG

Geschiftsfiihrer der ,,Skyglide“-Event GmbH (bis 27.01.2016)

Geschiftsfiihrer der Doppelmayr Carrier Systems Holding GmbH
Geschiftsfiihrer der Doppelmayr Immobilien GmbH

Geschéftsfiihrer der Doppelmayr International Holding GmbH

Geschiftsfiihrer der Doppelmayr Material Transport Systems Holding GmbH
Geschiftsfiihrer der Doppelmayr Project and Finance Holding GmbH
Geschiftsfiihrer der Doppelmayr Seilbahnen GmbH (bis 14.04.2016)
Geschiftsfiihrer der Doppelmayr Touristic Transport Systems Holding GmbH
Geschiftsfiihrer der Doppelmayr Urban Transport Systems Holding GmbH
Geschiftsfiihrer der Skyglide Projektmanagement GmbH

Verwaltungsrat der Ropetrans AG, Schweiz

Stiftungsvorstand der MABIL Privatstiftung

Verwaltungsrat der Garaventa AG

Geschiftsfiihrer der Ropetrans International GmbH

Geschiftsfiihrer der Ropetrans Service GmbH (seit 24.03.2016)
Verwaltungsrat der Datwyler Holding AG

Verwaltungsrat der Datwyler Fiihrungs AG

Verwaltungsrat der Pema Holding AG

Vorstand der Generali Versicherung AG
Vorstand der Generali Holding Vienna AG
Aufsichtsrat der Europdische Reiseversicherung AG



12.2. Strategie fiir die Auswahl der Mitglieder
des Leitungsorgans und deren tatséchliche
Kenntnisse, Fihigkeiten und Erfahrung

Entsprechend seiner gesetzlichen Aufgabe gemiaR

§ 29 BWG hat der Nominierungsausschuss des Auf-
sichtsrates der BTV in seiner Sitzung vom

24. April 2014 jeweils umfassende Anforderungspro-
file fur die Mitglieder des Vorstandes (jeweils separat
fur Markt- und Marktfolgefunktionen) sowie die
Mitglieder des Aufsichtsrates verfasst.

Hinsichtlich der Vorstandsmitglieder ist die Auswahl
von Kandidaten vom Ziel gepragt, die nachhaltige Ent-
wicklung der BTV im Rahmen des Geschaftsmodells,
der definierten Leitlinien und Grundséatze sowohl in
ihrer Gesamtheit, aber insbesondere auch in den dem
Vorstandsmitglied im Rahmen der Ressortverteilung
zugewiesenen Aufgabenbereichen und im Rahmen
der mit dem Aufsichtsrat abgestimmten Unterneh-
mensstrategie sicherzustellen.

In Bezug auf die Mitglieder des Aufsichtsrates ist die
Auswahl von Kandidaten vom Ziel geprigt, die Uber-
wachung und Kontrolle der Geschéftstitigkeit des
Vorstands und die Unterstiitzung der nachhaltigen
Entwicklung der Bank im Rahmen der definierten, mit
dem Vorstand gemeinsam entwickelten und abge-
stimmten Strategie sicherzustellen.

Seit 1. Januar 2014 sind die sowohl hinsichtlich der
Mitglieder der Geschiftsleitung als auch des Auf-
sichtsrates erforderlichen tatsichlichen Kenntnisse,
Fahigkeiten und Erfahrungen in den einschlégigen Be-
stimmungen des Bankwesengesetzes sowie des dazu
ergangenen Rundschreibens der Osterreichischen
(https://www.fma.gv.at/download.php?d=60 (Abfra-
gedatum 28.04.2017)) im Detail festgelegt, sodass der
Nominierungsausschuss in den jeweiligen Anforde-
rungsprofilen auf diese Bestimmungen bzw. die dazu
ergangenen Regelwerke (Fit & Proper-Policy der BTV,
aktuell in der Fassung vom 18.11.2014) verwiesen hat.

12.3. Diversitétsstrategie fiir die Auswahl der
Mitglieder des Leitungsorgans, Ziele und ein-
schldgige Zielvorgaben der Strategie, Zielerrei-
chungsgrad

Entsprechend seiner gesetzlichen Aufgabe gemiaR

§ 29 BWG hat der Nominierungsausschuss des Auf-
sichtsrates der BTV in seiner Sitzung vom

24. April 2014 eine Zielquote fiir das unterreprésen-
tierte Geschlecht in der Geschiftsleitung und dem
Aufsichtsrat sowie eine Strategie, diese Quote zu

erreichen, verabschiedet. Die Zielquoten wurden mit
je einem Drittel fiir die Geschiftsleitung (aktuell

0 %) sowie die Kapitalvertreter im Aufsichtsrat
(aktuell 10,00 %) festgelegt. Hinsichtlich der Beleg-
schaftsvertreter im Aufsichtsrat wurde eine Zielquote
in Hohe von 50 % (aktuell ein Drittel) determiniert,
wobei die Erfiillung dieser Quoten Uiber einen Zeit-
raum von fiinf Jahren angestrebt wird. Abgesehen
davon besteht seitens der Aktiondre seit jeher das
Bestreben, dass im Aufsichtsrat der BTV erfahrene
Wirtschaftstreibende und Persénlichkeiten aus den
Mirkten der BTV, insbesondere auch den auslindi-
schen Expansionsmarkten, vertreten sind.

12.4. Angaben, ob die BTV einen separaten
Risikoausschuss gebildet hat und die Anzahl der
bisher stattgefundenen Ausschusssitzungen

Vor dem Hintergrund der mit 1. Januar 2014 in Kraft
getretenen Pflicht zur Einrichtung eines Risikoaus-
schusses gemdR den Bestimmungen des Bankwesen-
gesetzes hat der Aufsichtsrat der BTV in der Sitzung
vom 29. November 2013 durch eine entsprechende
Anderung der Geschiftsordnung des Aufsichtsrates
den bereits bestehenden Kreditausschuss zustzlich
mit den in § 39d BWG festgelegten Aufgaben betraut.
Der Risiko- und Kreditausschuss trat im Berichtsjahr
2016 planmiRig zu einer Sitzung zusammen, wo-
durch die gesetzliche Mindestanzahl an Sitzungen
eingehalten wurde. Im Rahmen dieser Sitzung ist der
Risiko- und Kreditausschuss den folgenden gesetzlich
festgelegten Aufgaben in vollem Umfang nachgekom-
men:

e Beratung der Geschiftsleitung hinsichtlich der
aktuellen und zukiinftigen Risikobereitschaft und
Risikostrategie der BTV

» Uberwachung der Umsetzung dieser Risikostrategie
im Zusammenhang mit der Steuerung, Uberwa-
chung und Begrenzung bestimmter Risiken, der
Eigenmittelausstattung und der Liquiditat

« Uberpriifung, ob die Preisgestaltung der angebote-
nen Dienstleistungen und Produkte das Geschifts-
modell und die Risikostrategie der BTV angemessen
berticksichtigt

* Uberpriifung, ob bei den vom internen Vergii-
tungssystem angebotenen Anreizen das Risiko, das
Kapital, die Liquiditat und die Wahrscheinlichkeit
und der Zeitpunkt von realisierten Gewinnen be-
riicksichtigt werden

* Entgegennahme von Berichten iiber die Risiko-
kategorien und Risikolage der BTV



12.5. Beschreibung des Informationsflusses an
das Leitungsorgan bei Fragen des Risikos

Die Organisation des konzernweiten Risikoma-
nagements und somit der Informationsfluss an das
Leitungsorgan erfolgt entsprechend dem aufsichts-
rechtlichen Steuerungskreislauf und ist in den nachfol-
genden Ausfiihrungen zu den einzelnen Risikoarten
sowie den Stellenbeschreibungen nachvollziehbar
dokumentiert. Die aufbau- und ablauforganisatori-
sche Ausgestaltung beriicksichtigt dabei folgende
Prinzipien:

e Klare Zuordnung von Aufgaben, Verantwortungen
und Kompetenzen in der Aufbau- und Ablauforga-
nisation

* Vermeidung von Interessenskonflikten durch eine
durchgéngige Funktionstrennung

* Transparente und nachvollziehbare Risikosteue-
rungs- und Controlling-Prozesse

* Risikocontrolling als eigenstandige, unabhingige
Risikomanagementfunktion

* Hoher Stellenwert der internen Kontrollmechanis-
men (IKS)

* Eindeutige Eskalationsmechanismen

* Interne Konzernrevision mit prozessunabhingiger
Uberwachungs- und Kontrollfunktion

e Einhaltung sémtlicher gesetzlicher Bestimmungen
und aufsichtsrechtlicher Vorgaben

e Sicherung des Mitarbeiter-Know-hows und Einsatz
adaquater EDV-Systeme

e Erfiillung der Dokumentationserfordernisse

Das Risikomanagement folgt nicht einer einzelnen
Aufgabe, sondern einem mehrstufigen Prozess. Die
einzelnen Managementfunktionen und die daraus
abzuleitenden Einzelaufgaben werden von unter-
schiedlichen Organisationseinheiten wahrgenommen.
Besonderes Augenmerk wird auf die aufbau- und
ablauforganisatorische Trennung von miteinander
unvereinbaren Funktionen gelegt. Insbesondere wird
Wert auf die Trennung der Risikosteuerung und der
Risikoliberwachung gelegt.

Die nachfolgende Darstellung gibt einen Uberblick
tiber die generelle Organisation des Risikomanage-
ments in der BTV. Bei Anfiithrung des Vorstands ist der
Gesamtvorstand der BTV zu verstehen.



FUNKTIONEN UND AUFGABEN ORGANISATIONSEINHEIT

Festlegung der Rahmenbedingungen fiir das Risikomanagement
* Festlegung der Unternehmensziele, der risikopolitischen  Vorstand
Grundsitze, der Risikomanagementziele, des 6konomi-
schen Risikokapitals und des Risikoappetits
¢ Einrichtung von angemessenen Risikomanagement-
prozessen und -verfahren und regelmaRige Uberpriifung
¢ Aufbau- und ablauforganisatorische Gestaltung des
Risikomanagementprozesses unter dem Postulat der
Vermeidung von Interessenskonflikten (Funktionstrennung)
* Einrichtung eines angemessenen internen Kontrollsystems
inklusive der Festlegung von Kompetenzen, Verantwortun-
gen und Aufgaben
¢ Sicherstellung der Qualifikation der Mitarbeiter
Risikoidentifikation
¢ |dentifikation und strukturierte Erfassung der Risiken Risikocontrolling, Kreditmanagement,
Geschiftsbereich Institutionelle Kunden und Banken,
Recht und Beteiligungen
* Einschdtzung der Wesentlichkeit der Risiken Vorstand,
Risikocontrolling, Kreditmanagement,
Recht und Beteiligungen
* Dokumentation des Ergebnisses der Risikoidentifikation ~ Risikocontrolling
* Festlegung der Methoden zur Risikomessung Risikocontrolling
Quantifizierung von Risiken und Deckungsmassen
* Quantifizierung vor allem der als wesentlich eingestuften  Risikocontrolling
Risiken auf Basis der festgelegten Messverfahren
* Aggregation der quantifizierten Einzelrisiken
* Quantifizierung des definierten 6konomischen Risikode-
ckungspotenzials (Risikodeckungsmassen)
* Gegeniiberstellung der aggregierten Risiken und Risiko-
deckungsmassen in der Risikotragfahigkeitsrechnung und
Reporting an die BTV Banksteuerung
¢ Durchfiihrung von (Gesamtbank-)Stresstests, Quantifizie-
rung der Risiken in den einzelnen Szenarien und Reporting
an die BTV Banksteuerung
Vorsteuerung
e Einrichtung eines strategischen Limitsystems — Allokation ~ Vorstand
des 6konomischen Kapitals (Risikodeckungsmassen)
zu den einzelnen Risiko(unter)arten

* Festlegung von operativen Limiten und Risikozielen Vorstand
fiir das Markt- und Liquiditétsrisiko
* Festlegung von operativen Limiten und Risikozielen Vorstand,
fur das Kreditrisiko Kreditmanagement,

Aufsichtsrat (Einzellimite — Kompetenzweg)
* Festlegung der Parameter fiir eine risikoadjustierte Vorstand
Bepreisung der Kreditgeschifte



FUNKTIONEN UND AUFGABEN

Uberwachung und internes Reporting

e Uberwachung der strategischen Limite im Rahmen der

Risikotragfahigkeitsrechnung — Gegeniiberstellung der

quantifizierten Risiken und der allozierten Risiko-

deckungsmassen und Erstellung des Risikotragfahigkeits-

berichts fiir die BTV Banksteuerung

o Uberwachung der operativen Limite fiir das Markt- und

Liquiditatsrisiko und internes Reporting
e Uberwachung der operativen Kreditrisikolimite auf
Einzelkunden/WE-Ebene

¢ Datenbereitstellung und -aufbereitung fiir den tourlichen

Kreditrisikobericht (Portfolioebene)

ORGANISATIONSEINHEIT

Risikocontrolling

Risikocontrolling
Kreditmanagement

Risikocontrolling

« Uberwachung der Risikoziele auf Portfolioebene, Monito-  Kreditmanagement

ring von nicht quantifizierten Kreditrisiken und Kommentie-

rung des quartalsweisen Kreditrisikoberichts

Nachsteuerung

* Umverteilung von Risikokapital — Anpassung der strategi-

schen Limite

Vorstand

* Risikoverminderung bzw. Risikoiiberwilzung (SchlieBung BTV Banksteuerung,

der Risikoposition) im Bereich des Markt- und Liquiditétsri- Geschéftsbereich Institutionelle Kunden und Banken

sikos

* Risikoverminderung im Bereich des Kreditrisikos

Das wesentliche Gremium, die BTV Banksteuerung,
sowie das Berichtswesen wurden bereits in den
Kapiteln ,,Struktur und Organisation des Risikoma-
nagements” bzw. ,Risikoberichtssystem* ausfiihrlich
erldutert.

Funktion und Aufgaben des Aufsichtsrates
Neben der in obiger Tabelle angefiihrten Einbin-
dung des Aufsichtsrates in den Risikomanage-
ment-Regelkreislauf durch die Genehmigung von

BTV Banksteuerung,
Kreditmanagement

Kreditrisiko-Einzellimiten im Rahmen des definier-
ten Kompetenzweges zihlt die Uberwachung des
Risikomanagementsystems zu den im Aktiengesetz
normierten Aufgaben des Aufsichtsrates. Die Wahr-
nehmung dieser Uberwachungsfunktion setzt eine
entsprechende Berichterstattung an den Aufsichtsrat
voraus. Die diesbeziiglichen Berichte wurden bereits
im Kapitel ,,Struktur und Organisation des Risikoma-
nagements” angefiihrt.



13. Dokumentenstruktur-Mapping

Das Dokumentenstruktur-Mapping hat den Zweck, Die nachfolgende Tabelle enthilt hierfiir in der ersten
die relevanten Offenlegungspflichten mit dem Inhalt ~ Spalte den maRgeblichen Artikel gemaR Teil 8 der
dieses Dokuments in Verbindung zu setzen. Dadurch ~ Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR) und in der

soll es dem Leser erméglicht werden, sich schnellund  zweiten Spalte die Position im Dokument. Aufgrund
einfach im Dokument zurechtzufinden. der Inhalte im Dokument kann auch nachvollzogen

werden, warum bestimmte Vorschriften fiir die BTV
nicht relevant sind.

MASSGEBLICHER ARTIKEL GEMASS TEIL 8 DER VERORDNUNG (EU) Position im Dokument

NR. 575/2013 (CRR)

Art. 431 Abs. 1
Art. 431 Abs. 2
Art. 431 Abs. 3
Art. 431 Abs. 4
Art. 432 Abs. 1
Art. 432 Abs. 2
Art. 432 Abs. 3
Art. 432 Abs. 4
Art. 433

Art.434 Abs. 1
Art. 434 Abs. 2

Art. 435 Abs. 1 lit.a
Art. 435 Abs. 1 lit.a
Art. 435 Abs. 1 lit.b
Art. 435 Abs. 1 lit. ¢
Art. 435 Abs. 1 lit.d
Art. 435 Abs. 1 lit.e
Art. 435 Abs. 1 lit. f
Art. 435 Abs. 2 lit.a

Art. 435 Abs. 2lit. b
Art. 435 Abs. 2 lit.c
Art. 435 Abs. 2 lit.d
Art. 435 Abs. 2 lit.e

Art.436lit.a

Art. 436 lit.b

Art. 436 lit. b sublit. i
Art. 436 lit. b sublit. ii
Art. 436 lit. b sublit. iii
Art. 436 lit. b sublit. iv
Art. 436 lit.c

Art. 436 lit.d

Art. 436 lit. e

Art. 437 Abs. 1 lit. a

Umgang mit diesem Dokument/Zweck

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Kreditrisikominderung

Umgang mit diesem Dokument/Zweck

Nicht relevant fiir die Zwecke dieses Dokuments

Umgang mit diesem Dokument/Ausnahmen von der Offenlegung

Umgang mit diesem Dokument/Ausnahmen von der Offenlegung

Umgang mit diesem Dokument/Ausnahmen von der Offenlegung

Nicht relevant fiir die BTV

Umgang mit diesem Dokument/Haufigkeit der Offenlegung

Umgang mit diesem Dokument/Mittel der Offenlegung

Geschiftsbericht 2016 der BTV/Konzernabschluss/Anhang BTV Konzern 2016/Offenlegung
gemaR Teil 8 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (CRR)

ICAAP (Sdule Il)/Risikostrategie und -politik fiir die Steuerung von Risiken

ICAAP (Séule I1)/Verfahren zur Messung der Risiken

ICAAP (S&ule Il)/Struktur und Organisation des Risikomanagements

ICAAP (S4ule Il)/Risikoberichtssystem

ICAAP (Séule I1)/Organisatorische und prozessuale Aspekte des Risikomanagements
ICAAP (Siule Il)/Angemessenheit der Risikomanagementverfahren

ICAAP (S4ule Il)/Risikoprofil der BTV

Unternehmensfiihrungsregelungen/Anzahl der von Mitgliedern des Leitungsorgans
bekleideten Leitungs- oder Aufsichtsfunktionen

Unternehmensfiihrungsregelungen/Strategie fiir die Auswahl der Mitglieder des
Leitungsorgans und deren tatsichliche Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfahrung

Unternehmensfiihrungsregelungen/Diversitatsstrategie fiir die Auswahl der Mitglieder des
Leitungsorgans, Ziele und einschldgige Zielvorgaben der Strategie, Zielerreichungsgrad

Unternehmensfiihrungsregelungen/Angaben, ob die BTV einen separaten Risikoausschuss
gebildet hat und die Anzahl der bisher stattgefundenen Ausschusssitzungen

Unternehmensfiihrungsregelungen/Beschreibung des Informationsflusses an das
Leitungsorgan bei Fragen des Risikos
Impressum

Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Anwendungsbereich
Informationen zur BTV/Eigenmittel
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Art. 437 Abs. 1 lit.b
Art. 437 Abs. 1 lit. c
Art. 437 Abs. 1 lit.d
Art. 437 Abs. 1 lit.e
Art. 437 Abs. 1 lit. f
Art.438lit.a
Art. 438 lit.b
Art.438lit.c
Art. 438 lit.d
Art.438lit.e
Art. 438 lit. f
Art.4391it.a
Art.4391it. b

Art. 439 lit.c
Art.439it.d

Art. 439 lit. e

Art. 439 lit. f
Art.4391it. g
Art.439it.h

Art. 439 lit. i
Art.440 Abs. 1 lit. a
Art.440 Abs. 1 lit.b
Art. 441
Art.442lit.a

Art. 442 lit. b
Art. 442 lit.c

Art. 442 lit.d

Art.442lit. e

Art. 442 lit. f

Art. 442 lit. g sublit. i
Art. 442 lit. g sublit. ii
Art. 442 lit. g sublit. iii

Art.442lit.h

Art. 442 lit.i

Art. 442 lit.isublit. i

Informationen zur BTV/Eigenmittel

Informationen zur BTV/Eigenmittel

Informationen zur BTV/Eigenmittel

Informationen zur BTV/Eigenmittel

Nicht relevant fiir die BTV

ICAAP (Sdule Il)

Nicht relevant fiir die BTV

Eigenmittelanforderungen (Saule I)

Nicht relevant fiir die BTV

Eigenmittelanforderungen (Saule )

Eigenmittelanforderungen (Saule )

Weitere Risiken/Gegenparteiausfallrisiko/Methode der Risikodeckungsmassenallokation
Weitere Risiken/Gegenparteiausfallrisiko/Beschreibung der Vorschriften fiir Besicherungen
und zur Bildung von Kreditreserven

Nicht relevant fiir die BTV

Weitere Risiken/Gegenparteiausfallrisiko/Sicherheitsbetrag bei Bonitatsherabstufung
Weitere Risiken/Gegenparteiausfallrisiko/Brutto-Zeitwerte von Vertrigen mit
Gegenparteiausfallrisiko

Weitere Risiken/Gegenparteiausfallrisiko/MessgroRen fiir den Risikopositionswert
Nicht relevant fiir die BTV

Weitere Risiken/Gegenparteiausfallrisiko/Nominalbetrage und aktueller
Wiedereindeckungsaufwand von Derivatgeschiften

Nicht relevant fiir die BTV

Kapitalpuffer/Geografische Verteilung der wesentlichen Kreditrisikopositionen
Kapitalpuffer/Hohe des institutsspezifischen antizyklischen Kapitalpuffers

Nicht relevant fiir die BTV

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Ausfallsdefinition
Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Risikopositionen aus
unterschiedlichen Blickwinkeln/Durchschnittsbetrag der Risikopositionen nach
Risikopositionsklassen

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Risikopositionen aus
unterschiedlichen Blickwinkeln/Verteilung der Risikopositionen nach geografischen Gebieten
(Landern)

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Risikopositionen aus
unterschiedlichen Blickwinkeln/Verteilung der Risikopositionen nach Wirtschaftszweigen
(Branchen)

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Risikopositionen aus
unterschiedlichen Blickwinkeln/Verteilung der Risikopositionen nach ihrer Restlaufzeit

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Kreditrisikoanpassungen nach Wirtschaftszweigen (Branchen)

Eigenmittelanforderungen (Séule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Kreditrisikoanpassungen nach Wirtschaftszweigen (Branchen)

Eigenmittelanforderungen (S&ule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Veranderungsrechnung fiir Kreditrisikoanpassungen

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Urspriingliche Risikopositionen und Kreditrisikoanpassungen von notleidenden und
tiberfilligen Risikopositionen nach geografischen Gebieten (Landern)

Eigenmittelanforderungen (Séule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Veranderungsrechnung fiir Kreditrisikoanpassungen

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen
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Art. 442 lit. i sublit. ii
Art. 442 lit. i sublit. iii
Art. 442 lit. i sublit. iv
Art. 442 lit.isublit. v
Art. 442 (letzter Satz)
Art. 443
Art. 444 lit. a
Art. 444 1it.b
Art. 444 lit. c
Art.444lit.d
e

Art. 444 lit.

Art. 444 lit.

[¢]

Art. 445
Art. 446
Art. 447 lit.

QU

Art. 447 lit.
Art. 447 lit.
Art. 447 lit.
Art. 447 lit.

a o oo

Art. 447 lit.e
Art. 448 lit.a
Art. 448 lit.a
Art.448lit.a
Art.448lit.b
Art. 448 lit.b

Art. 449

Art. 450 Abs. 1 lit. a

Art. 450 Abs. 1 lit.b

Art. 450 Abs. 1 lit. ¢

Art. 450 Abs. 1 lit.d

Art. 450 Abs. 1 lit. e

Art. 450 Abs. 1 lit.
Art.450 Abs. 1 lit. g

Art. 450 Abs. 1 lit. h sublit. i
Art. 450 Abs. 1 lit. h sublit. ii
Art. 450 Abs. 1 lit. h sublit. iii

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Verdnderungsrechnung fiir Kreditrisikoanpassungen

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Verdnderungsrechnung fiir Kreditrisikoanpassungen

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Verinderungsrechnung fiir Kreditrisikoanpassungen

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Verdnderungsrechnung fir Kreditrisikoanpassungen

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Kreditrisikoanpassungen/
Kreditrisikoanpassungen in der Gewinn- und Verlustrechnung

Belastete und unbelastete Vermdgenswerte

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Externe Bonitdtsbeurteilungen
Eigenmittelanforderungen (Séule I)/Kreditrisiko/Externe Bonitdtsbeurteilungen
Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Externe Bonitdtsbeurteilungen
Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Externe Bonititsbeurteilungen
Eigenmittelanforderungen (Saule l)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Risikopositionen aus
unterschiedlichen Blickwinkeln/Verteilung der Risikopositionen nach Risikogewichten

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Adressausfallrisiko/Risikopositionen aus
unterschiedlichen Blickwinkeln/Von den Eigenmitteln abzuziehende Risikopositionen
Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Marktrisiko

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Operationelles Risiko

ICAAP (Saule Il)/Risikostrategie und -politik fiir die Steuerung von Risiken/Kreditrisiko/
Beteiligungsrisiko

Weitere Risiken/Beteiligungsrisiko/Angewandte Rechnungslegungstechniken

Weitere Risiken/Beteiligungsrisiko/Bilanzwert im Vergleich zum beizulegenden Zeitwert
Weitere Risiken/Beteiligungsrisiko/Bilanzwert im Vergleich zum beizulegenden Zeitwert
Weitere Risiken/Beteiligungsrisiko/Kumulierte realisierte Gewinne und Verluste aus
Beteiligungspositionen

Weitere Risiken/Beteiligungsrisiko/Kumulierte nicht realisierte Gewinne und Verluste aus
Beteiligungspositionen

ICAAP (Saule Il)/Risikostrategie und -politik fiir die Steuerung von Risiken/Marktrisiko/

Zinsrisiko/Arten des Zinsrisikos

ICAAP (Siule Il)/Verfahren zur Messung der Risiken/Marktrisiko/Zinsrisiko/Haufigkeit der
Messung des Zinsrisikos

ICAAP (Sdule Il)/Verfahren zur Messung der Risiken/Marktrisiko/Zinsrisiko/
Schliisselannahmen bei der Modellierung des Zinsrisikos

ICAAP (Sédule Il)/Verfahren zur Messung der Risiken/Marktrisiko/Zinsrisiko/
Gewinnschwankungen bei Auf- und Abwartsschocks

ICAAP (S4ule Il)/Risikoberichtssystem/Marktrisiko/Zinsrisiko/Gewinnschwankungen bei Auf-
und Abwirtsschocks
Nicht relevant fiir die BTV
Vergiitungspolitik
Verguitungspolitik
Vergiitungspolitik
Vergiitungspolitik
Verguitungspolitik
Verguitungspolitik
Vergiitungspolitik
Vergutungspolitik
Vergiitungspolitik
Vergiitungspolitik
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Art. 450 Abs. 1 lit. h sublit. iv
Art. 450 Abs. 1 lit. h sublit. v
Art. 450 Abs. 1 lit. h sublit. vi
Art. 450 Abs. 1 lit. i

Art. 450 Abs. 1 lit. j

Art. 450 Abs. 2

Art. 451 Abs. 1 lit. a

Art. 451 Abs. 1 lit.b

Art. 451 Abs. 1 lit.c

Art. 451 Abs. 1 lit.d

Art. 451 Abs. 1 lit. e

Art. 452
Art. 453 lit. a

Art. 453 lit. b

Art. 453 lit.c
Art. 453 lit. d

Art.453 lit.e
Art. 453 lit. f
Art.453 lit. g
Art. 454
Art. 455

Art. 492
Art. 499 Abs. 2

Vergiitungspolitik
Vergiitungspolitik
Verguitungspolitik
Vergiitungspolitik
Vergiitungspolitik
Verguitungspolitik

Verschuldung

Verschuldung

Verschuldung
Verschuldung/Beschreibung der Verfahren zur Uberwachung des Risikos
einer iiberméfigen Verschuldung

Verschuldung/Beschreibung der Faktoren, die im Berichtsjahr 2016 Auswirkungen

auf die Verschuldungsquote hatten

Nicht relevant fiir die BTV

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Kreditrisikominderung/Vorschriften und
Verfahren fiir das bilanzielle und auBerbilanzielle Netting

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Kreditrisikominderung/Bewertung und
Verwaltung von Sicherheiten

Eigenmittelanforderungen (Séule 1)/Kreditrisiko/Kreditrisikominderung/Arten von Sicherheiten
Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Kreditrisikominderung/Wichtigste Arten von
Sicherungs- und Garantiegebern

ICAAP (Séaule Il)/Risikostrategie und -politik fiir die Steuerung von Risiken/Kreditrisikokonzent-
rationen/Risiken aus kreditrisikomindernden Techniken

Eigenmittelanforderungen (Saule I)/Kreditrisiko/Kreditrisikominderung/Besicherte
Risikopositionen

Eigenmittelanforderungen (Saule 1)/Kreditrisiko/Kreditrisikominderung/Besicherte
Risikopositionen

Nicht relevant fiir die BTV

Nicht relevant fiir die BTV

Informationen zur BTV/Eigenmittel

Verschuldung/Wahl in Bezug auf die Ubergangsbestimmungen fiir
die Definition der KapitalmessgréRe
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Markus Geets
Hinweise
Die in der Offenlegung verwendeten personenbezo-  Redaktionsschluss
genen Ausdriicke umfassen Frauen und Ménner in 12. Mai 2017
gleicher Weise.

Veroffentlichung
In der Offenlegung der BTV kénnen aufgrund von 9.Juni 2017
Rundungsdifferenzen minimal abweichende Werte in
Tabellen bzw. Grafiken auftreten.

Die Prognosen, die sich auf die zukiinftige Entwicklung
der BTV beziehen, stellen Einschitzungen dar, die wir
auf Basis aller uns zum jetzigen Zeitpunkt zur Verfu-
gung stehenden Informationen getroffen haben. Soll-
ten die den Prognosen zugrunde gelegten Annahmen
nicht eintreffen oder Risiken in nicht kalkulierter Hohe
eintreten, so konnen die tatsichlichen Ergebnisse von
den zurzeit erwarteten Ergebnissen abweichen.
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